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CRISE ECONOMIQUE ET RADICALISATION POLITIQUE
DANS LES ANNEES 1930

Afin d’échapper a la sempiternelle discussion sur les mérites et
la justesse des travaux d’Alfred Sauvy, jal choisi de me limiter
a Vétude d’une seule catégorie de Frangais confrontés & la crise
des anndes trente : les "Gros®., Bt cdla pour deux raisons : e
disposais dune source précieuse - gue javals def utlisée, en
parte, pour des publications antérieures - Le Journal des
Finances ; Jje crois, dJd'autre part, intdressant de restifuer les
comportements d'une catégorie sociale hétérogéne, aux contours
souvent imprécis, mais omniprésents dans le discours pditique et
économique de Yentre-deux-guerres.

LES "GROS™ EIr LA CRISE

On peut escuisser un portrait assez fidéle des "Gros® 4 partr
du corpus du Journal des Finances - une centaine darticles
couvrant lensemble de Ja péricde (1930-193%8) et autant de
notules sur les aspects anecdctigues de la crise, tels que léve—
Iution d’un patrimcine ou dfune valeur boursiére, les sentiments
d'un contemporain comme Germain-Marktin ou Gaston Géze, des
tahleaux statistiques partiels -.

Deux critéres définissent Yappartenance au groupe des "Gros®.

- En premier lieu, les revenus, &égaux ou supérieurs &
350.000 francs par an (en francs 1988), Ils se répartissent en
deux parts d‘importance inégale, composées de 35% au plus de
revenus fixes et de 60 & 70% de revenus varahles. Alors qu’il
gbait fluctuant pendant les années 1920, en raison des choos
inflationnistes, ce rapport se stabilise durant la crise sous le
triple effet de leffondrement des portefeuilles mobiliers et de
Fimportance prise par les retraites, puls par les allocations
familizles.

-~ Le second critére touche au type de métier exercé. Certai-
nes professions conférent automatigquement lappartenance &
Yéchantillon, parce gue le niveau dfétudes qu’elles exigent ou
Ia reconnaissance sociale gufelles sous-entendent Impliquent
une rémunération dlevée : magistrats et officiers supdrieurs,




professeurs d'université, médecins, avoosts et officlers minis—
térisls des grandes villes, cadres supérieurs de Vindustrie et
de Ia banque. Pour les rentiers, les ingénieurs, les proprié-
taires d'entreprize et les agriculteurs, seul le critére finan-
cier peut &re retenu.

En confroptant les donnédes fournies par Ie Journal des Finanoes
avec celles des suocessions eb des achats d‘actions, on trace un
quadrilatére géographigque de la richesse : Caen, Troyes, Sedan
et Dunkerque le ddlimitert, avec - ce gui ne surprendra per-
sonne - une prééminence de la région parisienne qui concentre,
selon mes estimations, 70% des revenus supérieurs.

Pour compléter ce portrait, jajouteral que deux groupes démo—
graphigues sont particulidrement concernés par la crise, les
Jjeunes dipldmés de 28 & 35 ans et les gens agés de plus de 60
ans. Dans les deux cas, surgit une préoccupatioh commune @ la
trise dsque-t-elle d’entrainer Vextinction des "Gros" - soft a
cause de la diminutdon du nombre de mariages et d’enfants chez
Ies jeunes, soit 4 cause de Vaccrdissement de la mortaliteé que
provoguerait angoisse ou la réalité de Ia ruine chez les vieux ?

Ia chrondogie de la crise n'est pas identique pour tous los
"Gros". La récession économigue touche précocement lss rentiers
et les patrons de Yindustrie cu du commerce - dés 1a fin de
Yannée 1929.

- Ies premiers suhissent de lourdes pertes sur leur porte-
feuille de valeurs détrangéres (estimées & 25% du capital pour
la premier semestrs 1930 par Le Journal des Finances) et ils
sont victimes de Iz chute du cours des cbligations.

~ les seconds sont frappés de plein fouet par la déflatdon
en raison de la «-ntraction de la masse monétaire, jls som
chligés de puiser dans leurs résexrves personnelles :
financer des investissements cu pour rembourser ies dettes de
leur entreprise - » qgui se traduit, dés 1931, avant que la
crise francaizse s pergue dans toutes ses dimensions, par
une psychose de la faillke industriclle et commerciale.

En revanche, les ingéndeurs et les bhauts foncHonnairves subissent
tardivement le choc de la crise. Jusqu’en 1935, en effet, les
Jeunes ingénieurs, entbauchés dans Yindustrie automobile, chi-
migque et sidérurgigue, voient leurs salaires multipliés par trois
par rapport & 1929 - soit une progression plus rapide que celle
cbservée dans les annédes vingt.

Quant aux hauts fonctonnairves, il faut attendre les décrets-lnois
Taval de juillet 1935 et Ja suppression - limitée - d'un certain
nombre de postes "inutiles® pour vair leur stuation financisre
menacée,



Enfin, il ¥ a ceux qui échappent & la crise, Leur nombre est
dautant plus difficlle a évaluer qu'ils ne sfen vantent pas.
Cepandant, Yai relevé deux artidles (en juin 1933 et en fvrier
1936) qul ewpligquent comment un rentier et un ingénieur ont
réussl & falre progresser leur patrimoine boursier de 30 et 37%
grice a une gestion judicisuse.

A partir d’avril 1936, pour des raisons pditiques évidentes, Ye
Journal des Finances prend un iton catastrophiste. 1i insiste,
notamment, sur Vimpossibilité ol se trouveralent les grands
propriftaires terviens et les industrisle d’assurer, sans morcefe-
nment, la transmission de Jeur patrimcine.

si 1’observa’t:on samble justifise en ce qui concerne la propriéts
agricdle en Tle-de-France, on ne note aucune rupture en ce
domaine ni dans le reste du "“quadrilatére de la richesse® ni pour
Yensemble des successions industrielles.

A cetbe chronclogie décalée correspond une perception souvernt
erronée de la crise,

Ainsi, Le Jourmal des Finances se fait 1’éche des plaintes des
*Gros" & propos de la fiscalité, du prix des assurances, des
impéts sur les successions - autant de dépenses qui reduiraient
la part des revenus disponibles pour les laisivs et les plaisirs de
la vie. En fait, le poids de la fiscalité semhle se stabiliser autour
de 7% du budget familial, scoit une propeortion inférieure 3 ce
gquwelle représente pour les classes moyennes. Le fantéme de la
taxation du capital ne cesse pourtant de hanter les esprits. De
plus, la stabilité de leur taux d’dpargne prouve gue les "Gros"
ant su adapter le niveau de leurs dépenses & des revenus con-
frectés sans déségquilibrer lsur budget. Néanmains, les cdlonnes
du Journal des Finances sont pleines des doldances de ceux qui
estment gufun taux &'épargne inférieur & 20% du revenu est
synonyne d‘appauvrissement.

VERS UNE RADICALISATION DES “GROS" ?

Les "Gros® ont perdu Jleur maflre & penser, Raymond Poincaré,
en 1929, Ils traversent la crise en lui cherchant un successeur
introuvable : ni André Tardieu, ni Paul Reynaud, ni Plerre
Laval ne parviennent & incarner cette synthése particuliére faite
de confiance et de compétence, réslle ou supposée. Pourtant,
tous les héritiers présomptifs de Poincaré béndficdent, jusqu’a
Yée 1935, du souten tacite des "Gros!,

Ces dermm-s appuient, en effet, lo recours systémaﬁque a la
déflation budgétaire et la défense de la monnaje - palitigue
orthodoxe chére au sauveur du franc. A leurs yeux, la déflation
est une contrainte proviscire ebf financiérement supportable. Eie




contribue, en outre, a écarter deux pérfls : la badlchevisation de
Yécononie et le fascisme.

Paradoxalement, cfest au moment ol la pdlitique déflationniste est
mise en ceuvre de la manidre la plus drastique, sous le gouver-
nement de Pierre laval, que les "Gros? prennent conscience de
Yeffondrement du compronis social dont ils se voulaient les
propoteurs.
Fondé sur Yenrichissement individuel, un franc fort et une
cruissance dconomique soutenue, ce compromis permettait aux
"Gros" de gagner sur deux tableaux - leurs salaires et leurs
financiers. Or, les maigres résultats de la politique de
Laval, ajoutés au creux atteint par la dépression, déclenchent
une crise de confiance : le modéle économique des "Gros" a
prouvé son inefficacité dans la crise. Tls se serntent désormais
menacés de perdre leur identitd, comme en témcignent les articles
publiés, par Le Journal des Finances, 4 la veille de Ja consulta~
tion électorale de 1936.

Je ne crais pas que Yon puisse pader de radicalisation pdlitique
pour autant. La premifre motivation du vote des "Gros" en 1936
rests la vdonté de sanctionner des dirigeants qui les ont décus,
quil s‘agisse des radicaux ou du centre-droit rassembié derrie
André Tardieu.

Dans le voate & droite, qui a les faveurs du Journal des
Finances, on pergait la crainte du dédassement social, sans
référence a une albernative extrémiste.

Dans ls vote & gauche, gqui est celul de certains jeunes hauts
fonetionnaires ou ingénieurs, il y a Vespair gufun changement
d'équipe dirvigeante aménera au pouvcir des hommes capables de
proposer une autre palitique économnigue.

En dépit d'une panique passagére, Jusguien Juillet 1936, 1a
victoire du Front populaire n'engendre pas de radicalisation
généralisée chey les "Gros". Le gouvernement de Léon Blum
respecte, en effet, trois des principes économigques gqui leur sont
chers ;
= le refus de la dévaluation ~ au paint que Vincent Auricl
inventa alors un "franc éastique" pour ne pas détacher la
monnaie de Métalon-or,
~ Yenterrement du projet de Vimpét sur le capital dont on
parle depuis la fin de la Grande Guetre,
- et le maintien d‘une libre circulation des capitaux.

La mgjorité des "Gros" fait cortre mauvaise fortune bon coeur,
bien gu'elle critigue vivement Ja loi des 40 heures hebdoma
daires, par exemple. Cette banalisation économique du Fromt
populaire est, notamment, illustrée par FMindifférence dont £ait
preuve le Journal des Finances a légard des orientations



économigues du PSF du oclonel de La Rocgue et par les compa—
raisons technigues faites entre les performances francaises et
anglo-américaines -~ e qui prouve, a contrario, combien Yexpé-
rience Blum n’était plus exceptionnelle aux yeux du monde des
affaires,

Ce regard porté sur Véranger conduilt 4 la réhabiitation des
pricrités techniciennes. Les succés obtenus par le gouvernement
de Neville Chanberiasin favorisent un retour en vogue de la
palitique déflstHonnis’e.

Dans ces conditions, le gouvernement d'union natonale présidé
par Edouard Daladisr, avec Paul Reynaud aux Finances, est bien
accueilli, moins parce qufil représenterait la revanche des
patrons sur les ouvriers que parce gu'it offre des garanties de
compétence., Mais les années 1935-1938 ont rendu les “Gros?
prudents: ils attendent de pouvolr juger sur pidces. EFatbtude
de Paul Reynaud lors de la gréve générale du 3¢ novembre 1938
les rassure pleinement.

En fatt, les préoccupations des "Gros" sont déjd ailleurs. Clest
en ce sens quon ne peut parler d'enthousiaswe, ni méme de
soutien convaincu, a Yégard des chalx économiques de Daladier.
les "Gros* sont alors obnubilés par la montée des tensions exté-
rieures : ils ne veunlent plus gu‘on fasse la guerre avec leur or,
que YVinflaton ruine leurs placements boursiers - comme cela a
été le cas en 1914-1918. Cetle crainte semble les paralyser et
accroit leur dépalitisation.

Ia vraie "regponsabilité des dynasties bourgedizes" serait-elle de
ne pas en avelr prise 7

Anthony ROWLEY
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LES FRARNCAIS FACE A LA CRISE . 1975(?) -~ I980

QUELLE CRISE ?

Deux guestions préalables doivent étre prises en compte, parce
gquielles cowmandent Ja compréhension pdititque des conséquences
de la crise ;

— guélle est Ja nature de cette crise 7

-~ guand commencve-t-clle b, accemsairement, en SoNEeS-NOUS

mortds ?

Le premier choc pétrdier, en 1973, margue assurément une
rupture des éguilibres économigues sn place durement ressentie
par tous les pays consommateurs de pétrde gui nen produlsent
pas {Annexe I, graphigque 1}.

Cette rupture, =i e&lle Macodlére, n'est pourtant pas & lorigine
dfine redéfinition mejeure de la divimion internationale du tra-
vail. Celle-ci commence .G8s Ja deuxiéme moitié des annédes
snixante wvec le recul des pays @dveloppés traditionnels, la
wontdée en puissance du Japon et des nouveaux pays industriels
coRme e Brédil ocu la Corée du Sud {Amnexe I, graphigue 2).

Wotons gue le vecul de la RFA ast pius rapide et plus ancien.
guand au taux de pénédradon de mobre marché interne, 1l
augmente avec constance et régularits inddpendamment, pour
Yessentisl, des fluctuations des cours du pétrde ou des matiéres
‘premigres et de celles du dellar.

Cette tendance présente donc un carastére structurel. Lfanalyse
de ses causes ~ ou Teowiyse commundwent regue des ses causes -
est évidemment déclsive dans le d8lat politigque, en particulier
depuis 1976, avec le tournant de la sgacor conduit par Raymond
Barre puis avec l» réljement des secidlistes & cette méme rigueur
en 1983.

Deux grands types de raisons sopt avances pour expliquer ce
déséquilibre croissant de notre commerce extérieur - la part de
nos exportabons ne compensant pas célle de nos importations :
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-~ Pour les uns, cfest la non-compétitivité de notre production
qui est invoguée : "notre main-dfoeuvre serait trop chére et
pas assez productive par rappeort aux concurrents" {1).

- Pour les autres ce déficit structurel aursit sa source dans
Ia non—-correspondance entre Voffre nationale et la demands
mondigle, en résumé : Mnous avons investis dans la sidéurgle
ou la chimfe lourde alors gu‘il fallait investir dans I‘électro-
m_quen

Débat éminemment pclitique dés lors gue Fon cherche la part des
responsabilités respectives du capital et du sdlariat, dans notre
situation actuelle.

Sur la peériode 1960-1983, il faut enfin relever le paralldlisme des
évditions des principaux pays industriels avec, aux deux extyd-
mités, lessor du Japon et le dédlin britannique. La situation
francaise reste proche de celle de 1Ttalie et pas trés élcignée de
celle de la RFA, infladon exceptée {(Annexe I, graphigue 3).

Quand on obsexve ces sdries - parmi beaucoup d/auvires - sur
plus de vingt ans, une chose est certaine, la crise économigue
contemporaine se manifeste bisn avant 1973,

Dans la seconde moitié des anndes soixante, paralldlement &
Yémergence du théme de la modernitd dans les discours pdli-
hqu&e, la quasi-totalité des économistes s’accordent, plus ou
mains rapidement, pour reconnaitre une stagnation ou une baisse
de la rentahilité du capital.

Méme ='ils divergent ensuite guant aux causes de cette baisse
contradiction du capital monopdliste avec les théses sur ls CME,
crise du taylorisme avec les tenants de Vécdle de la regu]amon
comme Boyer ou Aglietta, rigidités excessives de la législation du
travail et surcharges des colfs de VEtab-providence avec les
libéraux.

bDonc, au fond et indépendamment: de ses modalités, une crise du
processus de valorsation du capital, pour utxhse: des termes
alors & la mode et avjourd’hul devenus grossiers, qui, apparem-
ment pardure.

(1) Cf. par exemple la récente émission de tdlévision consacreée
a Ia crise par Michel Albert ¢t Jean Boissonat.
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Face &4 ot emjen, permanent durant Mensemble de Ja périnde,
nous avons vécu une discontinuite artdoulée autour de corises
autonomes, ponctuelles, isclées, ou du mnains présentées et
vécues an tant gue tellss

~ 1967~1969 : crise de Yaubtorité, des valeurs, de la morale ;

-~ 1970-1971 : crise monétaire et sortie da gold exchange stan-
dard

- 1973 : premier choc pétrolier ;

- 1579 : deuxigéme choe pétrdier ;

H

19801981 : montée du dallar et déficit amdricain ;

1987 crack boursier.

Sans parler dans nos propos de la faillite d'un certains nombre
de pays du tiers ou du quart-monde.

Si Yon admet gue ces crises ponctuelles se sont greffédes sur une
crise magjeure du processus de valorisation du capital, on est
dlors renvoyé a lautre pdle décigif de ce processus : le travail.
De fait, les bouleversements Jes plus importants enregistrés
depuis ces dernigres années concernent la sphére de Vemplol et
du travail, en France comme chez nos voisins.

L'EMPLOI

La liguidaton d'une poplﬂ.at&nn agricadle en surnombre ~ situation
propre & la France parmi les pays développés ~ et 1la montée du
tertaive commencent dés les années cinquante. Elles sont défa
amplement réalisées lorsque le premisr choc pétrdier intervient
{Annexe YT, tableaux 1 et 1 bis).

En revanche, celui—ti est suivi par un phénoméne nouveau : le
recul de la population employée dans lindustrie.

A Yintérieur de la population industrielle, les empinls strictement
cuvriers sont les plus touchés entre 1975 et 1982 (notanment les
ouvriers non gualifiés).

Cette rvecomposition de la main d‘oeuvre cuvritre concerne sur-
tout les secteur des bisnes intermédiaives (particulidrement tou-
chés aprés 1974), et les industries dites awourd’hui %de

"~ & capital constant élevé en termes marxistes -

Adnel de 1974 & 1980, le nombre d’ouvriers non qualifiss diminue
de prés de la maibdé dans la chimie. Mais cette diminution de
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Yempled ocuvrier non qualifié commence bien avant 1974 dans ces
industries {2}. Avec, dans cette évdltion de lVempled, la fin
peut—étre d’une tendance séculaire A la concentration des effec-
tifs cooupds : la part des établissements de moins de cinguarnte
salariés remonte dans Jes années guatre-vingts (Annexe II,
tableau 2).

Notons gue dés 1873, avant donc les conséguences de la rdééva—
luation du pétrdle, celle des établissements de plus de cing cents
salariss stagne.

Enfin le falt majeur de ces vingt-cing dernidres anndes : la
montée quasi-régulidre et continue du chémage & partir de 1964 ;
un chémage gui touche plus parbeulisrement - clest aujourdshui
un leu commun - les jeunes eb les femmes ainsl gque les ézan~
gers (Annexe II, graphiques 1, 2 et 3).

En 1982, le taux de chomage d&talt de 21,9% chez les seuls
Algériens contre 14% seulement pour Vensemble des étrangers et
8,5% pour les Francais.

De 1977 & 1985, la prédominance des Maghrébins dans Yensemble
de 1a populabon étrangére persiste, mais sfatténue au profit des
Portugais, des Africains et des Asiatiques.

Ia ventiiatlon régionale de Févdlubon de Vemplol depuis une
vingtaine d’années est particuhm:ement intdressante : ce ne sont
pas les régions qui ont le mains participé aux années d’expansion
qui. sont aujourdhul les plus menacéss (Annexe II, cartes 1).

Ce constat conduit, pour le mains, & sfinterroger sur lefficacits
des politiques patronales de modernisation économicgue mises en
ceuvre dans les anndes solwante.

Si Yon prend waintenant, iévolution de Vemplsi, non plus sur
une base géographigue, mals par branches ou secteurs indus-
trigls dfactivibé, on est condult au méme constat d'échec relatif
de la pditigue de modernisation industrislle, menée entre la fin
des années saixante et le début des anndes saixapte-dix {Annexe
II, tableaux 3 ot 3 bis),

Les industries des hiens intermédiaires, de consommation cou-
rante, d’équipemerts professionnels e du baHment qui avaient
massivement embauché dans les années 1862-1973, sont colles qui
enregistrent des baisses nassives dleffectifs dans la décennie
19731983,

Du paint de vue de Jeur "rentabilitd globala®, en dépit de ces
réductions massives deffectifs, ce sont encore les industries des
bisrs intermédiaires - en particwlier les industies des minerais

{2) Cf. Economie et Statistgues, septembre 1588.




et metaux et celles de Ja chimie de base qui sont les plus
atteintes par les deux chocs pétrdliers successifs (Annexe II,
tableau 4).

I’enserble du secteur industris]l est, en France, le plus touché
par Yinflation consécutive a ces deux choos.

Ia faute en incombe-t-elle & des rigidités dconomigues plus
fortes, dont Yessentisl tiendrait & la pression des salarids pour
maintenir, dans c<es secteurs traditionnellement plus organisés
sur le plan syndix:al les avantages acquis pendant les anndes
drexpansion ? {Annexe IT, graphigue 7).

La réductHon des eﬁfecl:lfs est plus rapide et plus réguliére dans
Yindustrie que dans Vensembie des branches marchandes. If/évo-
lation

de la production y est semblable qual que plus irréguligre, ILa
réduction de la durde du travail est sensiblement lz méne, les
gains de productivité ¥ sont en revanche considérablement plus
élavés.,

Dernidres modifications importantes, apparues parallélement & la
crise dans cette sphére du travail :

1. 1a montse du travail féminin (alors qu'il avait reculé dans
Yentre~deux~guerres et dans Vaprés—-derniére-guerre}, avec la
poursuite de cette tendance dang la période récente, malgré la
degradation du marché du travail {Annexe II, tableau 4).

2. la seconde caryactéristique, c'est la remise en cause du
salariat traditionnel avec un développement considérable du
travail précaire (travail & temps partisl, stages, inbérim,
coptrats a durde déterminde) {(Annexe IT, tableaux 4 et 5).

En mars 1988, prés de trois millions de personnes occupaient
ainsl un empinl précaire (3) Les femnes sont non seulement plus
exposées au chdmage, mals aussi plus demanderesses, ou plus
incitées a accepter un travail & temps partiel.

Cette flexdbilité immédiate du travail & court terme - différente
d'unie flexibilité & long terme cbtenue par la formatdon -~ a été
particulisrement développé en France, comparativement a nos
valgins, Grande-RBretagne exceptéde.

{3) CEZARD (Michel), HELLER (Jean-Luc), “ies formes
traditionnelles  d’enplol  salarié  déclinent, Hoonomis et

Stabistique, novembre 1%88.
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Bernard Bruhnes - dans une étude comparative réalisé pour le
compte de FOCDE - se demande si le patronat francals, “en
réciamant toujours plus de fewibilité A court terme, ne recherche
pas Ja salution de facilité face & linsuffisance de Ja flexibilité &
long terme dfun pays qul n‘a pas accordé & la formation profes-
sionnelle une vraie place™ (4).

A ce survol des transformations ayant affecté le travail et
Yemplol depuis une vingtaine d’années, il faut ajouter le tournant
imposé par Jacques Delors en 1982, avec la désindexation des
salaires

En matére de colts salarianx - eb quelles que soient les tech-
nigues de mesures retenues -~ il senble que la France, au moins
dans le cadre de la Communauts eurcpéenne, occupe awfourd’hui
uhe position médiane {Annexe I, graphimue 5).

Ces premitres réflexions nous aménent au coeur de la comjonc-
ture pdlitique et sodisle actuelle., 51 lon retient 1a définibon que
donne le Peti: Robert de "bowe émissaire” - "parsonne sux
laquelle on fait refomber les torts des autres® - on peut estimer,
qua partir de 1976, les salariés francais ont été érigés en
"boues émissajrest d’une pditique de modernisation jindustrslls
défaillante.

André Fontaine invitait récemment ses concitoyens a moddrer
leurs revendications

“un enfant de 7 ans est towl 4 fait capable de
comprendre que si les prix de la boutigue France som
trop élevés, nos clients irowt dcheter aillewrs, condam-
nant nos usines & fermer les unes apres les

autres” (35),

Certes, & condition toutefois que les difficultés de notre com—
mexce extérieur renvoient bien & un probléme de productivite et
de prix.

Ces difficultés renvaient d’abord a4 des mutations sectorisiles
profondes de la demande extérisure. On a assisté, entre 1980 et
1885, a une explosion de l'dlectronique et de Maudic—visuel au
détriment des consommations intermeédiaires comme le charbon, les
métaux ferreux et non ferreux, la chimie de base.

(4} Cf. Ie Monde du 13 décemhre 1988,

(5) Le Monde du 25 octobre 1988.
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Par ailleurs, la France s’est mains speécialisée que létranger
dans des producticns dont les prix augmentmient mains vie que
Ia moyenne. Pour prendre Yexemple du textila, nous nous
sommes spécialisés dans le haut de gamme, alors qu’on enregishre
une explosion du marché bas de gamne.

*La compétitivité-prix  n'explique  pas les peries ten-
dancielles de parts de marehds™ (6).

Il est tout aussi vial que des hausses sslarisles importantes se
traduiraient immédiatement par un bond en avant de nos importa-
tions et par un accruissement de notre déficit. la situation est 1a
mére de ce paint de vue agjourd’hui gu’en 1981.

Palitigquement, elle n'en est pas maing différente. Lfinvocation de
la compétitivité par les prix passe apparemment de wncins en
meins bien auprés des salariés qui ont un travail. Clest néme,
de mon paint de vue, la conbradiction majeure & laguelle est
confrontée la pdlitique dconomigue et sodale du gouvernement
Rocard.

Une dernigre guestion, a propos de ces évautions de lVemplod 3
1a crise favorise-t-elle la mobilité 7

Du point de vue de la mobilité professionnelle et géographigue
des salariss a temps complet, 1974 marque un tournant, la mobi-
Ht# décroit continlmernt.

Du paint de vue de la mohilité sodale, d'une génération a
Yautre, les deux enguétes F.Q.P. de 1977 et 1985, montrent une
slt:aatmn globalement inchangee par la crise. En méme temps, il
sembleb;enquelacnsemmteas’msta]lerasonoompte, an
particulisr chez les cadres - vingt mille cadres se mettent & leur
compte entre 1965 et 1970, ils sont soixante-douze nille entre
1980 et 1985 (prés des deux ters ont moins de 3 salariés) - et
chez les étudlants (trente-sept mille contre soizante-neuf mille).
Cette installation est sensiblement plus précaire dans les anndes
1980-1985, que dans les années 1965-1970,

(6) DEBONNEUIL (Michéle), NDELATTRE (Michel), in Economie et
Btatistinue, n°203, octobre 1987, pp.5~14.
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REVENUS PRIMAIRES DES SALARIES

Ie tableau 1 (Annexe III) fait ressertir Valignement ou le décro-
chement des hausses du pouvair d’achat du salaive moyen annuel
par rapport a Yévduton du PIB.

Un premier recul, correspond au plan de stabilisation de valéry
Giscard d'Estaing entre 1963 et 1968 ; le second (1976-1977} au
remplacement. de Jacgues Chirac par Raymond Barre 4 la téte du
gouvernament.

1878 est une année électorale importante, ce gui expligue proba-
blement une relance du pouvair d’achat des salariés. En revan—
che, 1979 et Je second choc pétralier se traduisent par un sévere
recul, recul gue lon retrouve encore, de manidre atbdnude, avec
le tournant de Ja "rigueur socialiste™ de 1982,

I apparzit ainsi gqu’il n'y a guune liaison indirecte entre lYévo~
lution du pouvcir d’achat des salariés et les fluctuations corjonc-
turelles de ces vingt annédes. Ia principale cause de ces varia-
tions est & rechercher dans les médiations pditiques a bravers
lesquelles la crise a été gérde.

Bu paint de vue de I’éventall hidrarchique des salajres, on
ohserve qu'aprés s’étre ouvert au début des années scixante,
celul o se reduft a4 partdr de 1968, sans que les deux chocs
pétrdiers ne modifient, dans un sens ou un autre, cette bten—
dance (Annexe IIT, graphigue 1).

A partir de 1984, cet éventail s‘ouvre & nouveau sensiblement.
On ohserve dgalement, dés la fin des anndes cinguante, une
tendance & la réducton des écarts de salaires entre les hommes
et les femmes (Annexe IIL, graphigue 2.

les deux chocs pétrolisrs ralentissent cette évolution, mais ne
Yarvétent pas. Il fandrail: vérifier =i la remontée de lécart des
rémunerations des hommes et des femmes, observée entre 1982 et
1983, correspond & un phénoméne passager, ou si c'est la consé-
guence durable de ia plus grande précarisation du travail féminin
relevée par ailleurs.

Autre phénoméne gqui apparait comme une conséquence de la
crise, cfest lJa fin de la progression dfune génération sur Vautre
{Annexe II1, tableau 2}.

Jusguau milieu des années soiwante-dix, on observe une "dérive
salaridle® entre les géndrations successives. Par exemple, un
cadre supérieur, né en 1950, dispose dés son entrée sur le
marché du travail d'un salaire supérieur de 60% a celui dont
disposait, six ans plus t&t, un cadre supérieur né en 1944.

Dans les années quatre-vingts, le sdlaire croft toujours avec
lage, mais il n'y a plus progression d’une géndration a Jautre.
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A Age égal, ce phénoméne Trappe plus les cadres que lss
ouvriers, les hommes gue les femmes.

Dernidre observation enfin sur ces évalutions des revenus pri-
maires des salariés : par rapport au début des années saixante,
on ohzerve dés 1965, une dégradation de la situation des fonc-
ticnnaires { Annexe I, gxapmque 3}, avec icl aussi et plus
fortement gque dans le secteur pnve, une réduction de Yeéventail
nigrarchigque au profit des catégories C et D.

REVENUS DES PROFESSIONS INDEPENDANTES

Toujours du paint de vue du revenu, cette fois cher les fTre-
vailleurs indépendants, ce sont les agriculteurs qui sont les plus
directement touchés par les deux chocs péraiiers, ceux-ci se
répercutant sur Jes prix de leurs consommations intermédiaires
sans que les prix des produits agricdles alent suivi dans les
mémes proportions {Annexe IV, graphigue 1 et 2).

Cette évdalution globale donne, bien entendu, deu a des évalu-
tions extrémenent différentes d‘une production & Yautye (Annexe
IV, graphigue 3).

les graphiques 4 et 5 {Annexe IV} retracent les évaiutions des
bénéfices moyens des autres indépendants : commergants, arti-
sans, professions libérales. I s'agit la de moyennes qui ne
rendent. pas ccmgte de 1a grande diversité des situations indivi-
duslles, et nfont gu'un caractére indicatif.

On notera, toutefods, lévdlution trdés favorable des infirmigres
instalises & lour compte. La comparmison a peut—étre joué dans le
malaise exprimé récemment par les infirmiers et infirmisves du
secteur public.

On notera aussi Yévcoluton, tres positive et parallile a la cdse,
des revenus des hujssiers de justice.

L'INSTABILITE PATRIMONIALE

Enfin, je condurai rapidement sur Yévolation de léconomie patri-
monisie, profondément touchée par la crise.

Fn France comme dans lensemble des pays capitalistes déve-
ioppés, Japon excepts, le second choc pétrclier a été suivi par
une balsse des taux d’épargne, et par une forte progxe;smn du
crédit a la consommation, les ménages tentant ainsl de maintenir
leurs niveaux de consommabion antérieurs.
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En 1975, les Frangais épargnaient 20,2% de leurs revenus contre
12% actuellament.
Entre 1986 et 1987, le crédit a la conscmmation augmente de 30%.

Ia fin des taux records d‘inflation a profondément modifie la
sftuation des accddants & la proprigté, ceux-la mémes qui avaient
&té les principaux bénéficiaires des années dfinflation.

5i les placements fonclers s’en sortent mieux que les placements
financiers, ils restemt négatifs en valeur réelle, et trés infé-
rieurs & leurs performances des années cinguante-soixante.

La situation du marché immobilier & Paris et en proche banlsue
n‘est. pas du tout représentative de la provincs et donc de
Yensemble du pays (Annexe V, tablean 1).

les dix derniéres années se caractérisent, enfin, var une trés
grande instabilité des performances des différents actifs pa-
frimordaux (Annexe V, tableau 2).

CONCLUSION

Au terme de c2 rapide surval de la crige, comment ne pas étre
frappé par l'antagonisme du capital et du traveil qufells révéle,
au coeur méme de son déroulement. Paul Fabra, peu suspect de
sympathie envers la lutte des dasses, ne reconnait-{l pas, dans
=3 chronigue du Monde, le 10 janvier de_rmer :

"8t fles profits somt presque partout si élevés, il fauw
en chercher la raison principale dans la véritable
revanche du capital sur le travail o laguelle on a
assisté & la faveur. si fon peut dire, de la crise” ?

On assiste pourtant, aprés le triomphalisme des années soixante,
a4 un silence geénéral guant au marxisme. Plutdt, & lissue Gu
krach boursier de 1987 et des OPA gqui ont suivi, gue de parier
de dévalorisation de capital excédentaire, on préfére parler de
“défation d’actifs sur-évalués". Tl est évident gue le marxisme a
sous—estimé les capacités du capialisme & réguler son mode
contradictoire d‘accumulation. Il est évident -~ jai essayé de men
expliquer ailleurs - que lz marxisme ne prend pas en compte les
médiations multiples gqui brouillent la bhi-palarisation socdale
annoncée par Marx.

Mais il semble tout aussi évident que les analyses du Capital
constituent un paint de passage obligé =i lon veut comprendre
les emjeux réels de la crise économigue actuelle, au-dela de ses
péripéties apparentes.

Jacgues CAPDEVIELLE
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A NNE X E 1

La crise ou les crises 7 Quelle crise 7 uvspuis quand 7

Prélévement extdrieur par les prix :

£'est une appréciation chiffrée . : "ansferts de revenu réel qu'occa-
sionnent, entre un pays et ses In ' ..aires commerciaux, des distorsions
entre 1'évolution des prix intérieurs et celle des prix du commerce
extédrieur (3 1'importation comme & }'exportation)

Prix interne ; c'est le prix du Produit intérieur brut, gqui correspond
& la somme des revenus intérieurs.

Prélévement extérieur : c'est la différence entre le solde extérievr
4 prix courants et ce qu'aurait été ce solde si, & volumes inchangés,
les prix du commerce extdérieur (prix & !'importation et & 1Ifexportatian)

avaient évolud comme le prix de référence (celui du Produit intérieur
Lrut)

Prilévement par les prix ! Jopor, Allernagne, ftalie et France*®

Enk Iy shap pltplier Choc matibon pamieres 37 choc pétrotier  Ghpddolisr

¥

S S | M 5 .
a1 h112d 1972 1813 1534 1975 19 8 (3213 1822 1930 1881 1982

* Cex grandeurs sont meturées ea pourceniage du Produit intérieur brat marchand (voir tacedreé p. 6},

Pour vendre plus focile la lecture des graphiques, le toux du peéldvement por les prix voic son yigne inversd. {n taus de
prélivement posisif tignific ik wn prébbvement opéré par Iextéricur,

Source : MEUNIER (francois), “"La France et ses partenaires face au
second choc pétrolier”, Economie et Statistigue, N® 155, mal T983,
P 5
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L'interdépendance des pays développés face 4 la crise

Evolation du P18 en volume
1960-1933

Evolution des prix du Pig
195(-1833

MDICES BASE 100 B {680 {orduandes logurithmiguen) JWDICED BASE 100 EN 1080 (srdannbus logarhh )
1200 128
toge 1000 .
- Batle F
a5 500 '’
898 eag
490 109
/-‘/ FHANCE
4 itagia
208

Allemsane
Fadbrale

1o
A A A, A A
1680 1685 1978 1975 1980 1383 1960 1888 1are 1978 1880 1983
Taux ae chémage Evolution du Revenu N i dispenible par habi
19601983 Prix constants
TAUX BE CHOMAGE 1960-1983
HDICES BASE 100 £M 1980 {ardonndas Sogarithriguas}
429 4
'a:pan\ .
L
18% /.-
-
-"}
= a0 o
ey 'fh\,-"
R:;’aamc-unis,k 9 ;'
2% s
s
FRANSE
W
Etats-iials Taila sy .
% -
2% ., o -~.\
SAlirmagne
#  Fadcain
-
152
Jismrana
Féddrain . et}
- oy
oy ryme-§n]
Etatetors ¥
A\ A, A .1 A 180
Rl g b1 1t} 078 980 194% -
—— A A A, Ao P
e ms s 1960 1ean 187G 107§ 1860 1885
H

Tource : OCDE, cité in CERC, Les revenus des Frangais : la croissance

iz crise (19560-1983}), Paris,

La Documentation francaise, 1945, p. 35




ableau 1

*
-

25

ANNEXETII

L'emploi, le travail au coesur de la crisa

Evalutions et ruptures dans la structure de la main 4"

Variation et répartition des emplois par grands secteurs depuis trenta ana®

- Ea %
Yaclation fdpartielon
- de 1954 | de 1962 | de 1968 | g a9rs?
L1062 | ateeR | w9750 | aveem | VT 1z L S
Agriulture. ... .oouencian — 280 ] WO ] e BT | ek 2 20 15 k) #
tndustrie + &0 [+ 2 |+ 81 ] — 5% ] E o E %
Bitiment-travaue publics . + L0 + 147 —_ 02 - 15 7 4 w0 3 L]
Tertaiee....... . RS T SN - X R & i I 41 4% ] 5
Ensemble + 1 4 AB 4 42 + 18 1oz W loa e Rl
Toul fen mitliern)........ 18 848 15046 37 962 20 4% PR

fammes parmi les accift apont un emplai.

o it peor

affectrr fec p

1. [es donnder du recensement de {975 sous-estiment le nombre dei gides fomilious por rapperc d celies des recensersenys de TP68 et 1982
(Vi sur ee point Farcicle de N, Marc e O. Marchand danc ce rumdro). L'cffet sur Jes dvolutians des effectils d‘am{s apaat an nmpfui st faible au
niveou global, meir pewt tre [0 dodt CAMOIM tecteers, de salari;

s el de

= Lech de e

!,

5

Source ! Reckngement (exhaustid pour 1954 ot 196 rondage au 174 pour 1943, au 155 pour 1975 w0 se 1720 pour 1983).

Tableau ibis :

Sources :

RALT {Daniel},

d'activités en 1973 ne géne pas bo comparaiton de longue période en quatre sectees.

Variations des effectifs ouvriere eutre 1375 ot 1982

b i miifiers
;’";'it Quveiery, Ou\-ricrs

e
qu:lﬂ'és quat d.e o
indoscsie — M0 | &30
Bithemeat -travaux publics . — Wl - £ 196
Turtiatre . ooveiiieiinan seael o7 HMIL O B2 4
Ensemble o TIT L+ 48— NS

*Secteurs 4'activied

tures de Ia main dtosuvre®, Foonomie et statiatigy_e, N* 171272,
novembre-décembre IT984, pp. 36~4%

I*évolution des strec—
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Graphiqus § :

Evolutian de l'smplol Intérieur et du chimage
19601583

En milliers Ordomndas logarithmiquen
E)
Ewplal twotal {1)
20500 Fd
T e =% T tnentle (2]
| st T T gl salaetd (1}
10000 " " TR-Romes (2)
1
i Lo Feres (2)
n_ﬁ____.«-l—»—""“""’d_’
5008 = ]
s T 1
“*\_,_w___‘_:-p'lni sah sularid (1}
Choarge (BITH
10
] /-/
100 I
€0 55 78 75 8¢ B3

%) ¥ compris les aon rdsidents ayast vk ewplol £n France.
{2) ropulazion aciive ayant un eogloi 4'4pris Jes recenscoents.

Sowrce : CFRC, Les revenus des Frapcais : la croissance ec la crise

{I960-7983), Paris, La Bosumentation francaise, 1985, p. 25

Eggleau :

Répartition das efiectifa salariés selon In teille Ses #tabilxsaments

R 1903

Py de S0 04 2y s "2 185
200 - £39 Eit ) 1358 142 A8 128
50 - 199 24 24 2 23 28
Malns da 56 439 420 48 463 48,3
1000 1008 00, 1008 1000

Effectfs totaux {on millsra} 1418 12129 13157 13308 12916

srdia fe 1TUBEDIC, citdes dans le raroert dn CRRC, T
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Graphigues 2 et 3

EVOLUTION DU TAUX DE CHOMAGE COMPAREE SELON L'AGE ET LE SEXE

Taux de chimage
{en %)

a1 Mains de 25 zns
30 4
29 4
28 - FEMMES
27 1

Taux de chémage 26 4
{en %} .

25 4
" Moins de 25 anx 24
mm

2
20 st
w"

18
W7

‘_ 22

2549 ans

50 ans ou plus

o A W OB o M W 0 o

31 déc:mbre da Fannde

1866 1970 1974 1978 1982 1986 1970 1974 1978 1982 1986
1968 1572 1876 1380 1984 1958 1972 1576 1980 1984

Soprce ; Donndes socdales Y887, p. 96
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Tableau 3 : L':ﬂﬂdummmmgyumwd’wmm
1962-1968 19584573 W0 | 18010 m
o 1993
Industrins agro-slimentalres w b+ M3l 5 {4 33 [ w0 oy
Enszgla - A2 — Mp i L + ar WY
Eiens Intermédiairas + ey + 5o — R - 15 103
Biens déquipementt prafessicanals + T30 + 1887 - AR - AT 1104
Bﬁm déqulpemenu minagers o BE + 28 - 158 — 8% T2
moyens da 4+ 32 + 37 + Bl - N8 2380
Bigns da consommation coursmta — 512 + B3 | TS — e 11804
Bitiment, géale civii + 3025 + 619 — R — rr 13553
Totsl Induatrie [f) + 46D + wnms - 5254 — HEZp AL
Agticulture {2} -~ 2124 — g - TS M3 b ¥
Autres secteurs matchands {3) + 3.1 + 9A0A + 14218 + B TS
dont :
o COMMAICES + WD + My + 564 + #0A 20628
— teansports, télécommunicetions + NS + 580 + 8 + 48¢ 12454
— services marchands + 5150 + 5165 + 787 + tHS5 RE ]
— hanques, sssurances, locations, créditbhalt| + 235 + 1492 -+ 1000 .11 24,8
Tota! secrsurs marchands [1+%+3) +128%% + 181958 + IS — 58 139423
Secteurs non marchands + 652 4 3324 + 3005 + 1aTA 40488

Source : Comprabilité natiopale, cité in CERC, tes revenus des
Fran¢ais.., op. cit., p. 55

Tableau 3 bis : ‘Evolution de la "rentabilité giobale® dps secteurs industrisls

1971 1973 1974 1975 79 180 981

Hinerais miraux ferreux. ... ,...... 78 152 %3 %3 55 49 1
Minenis métux non ferreux, ... 73 163 7y $a 4 176 438
Matbrizux 6 consTruction, 1.7 147 168 157 %1 99 77
VEME e veeaana 80 10.8 112 7 #2 732 194
Chimie basa, textites actificiels et xrnth&mwes [t 142 130 89 1346 84 38
Fonderis travall des oétaux e 14 115 15,0 17,9 125 18 20
Papier, arton, ., ...oup, . 124 149 Fri) 108 124 e 111
Caourchous, plassique. ... 152 "7 16,4 106 0y 1 128
PG e feeaeen 105 108 17 9.9 £3 53 73
Electrique, & lque professionnei 130 148 139 [FE 19 "y s
57 55 69 68 42 74 7.5

197 43 10 LKl 142 106 BY

343 143 1532 127 7 0 W

1n2 171 113 9.5 1“1 pil ] 124

14 123 13 123 157 e 147

Bein. meuble, lndubtrits diverer. 17 148 157 14 149 "y 122
Imprimerie presse édition......, 124 143 135 13 135 1240 134

“Rentabilité glopale” : rapport de 1'excddent brut dtescploitation, mejoré
des produits financiers, & 1'ensemble du capital engagé (somme des actifs
nets Inscrits auv bilap).

Source : CAMUS {Benjamin), MULLER (Pierre}, "Les camptes des socidtés
indugtrielles en I98I : 1'aggravation des difficuitds®, Econcmia et
Statistigme, N° 152, février 1983, p. 19
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Evolution de e production, de Iz productivité hor,
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e du_troveil,

des effectifs, de lo durée du travail de 1973 & 1._982 - e

ENSEMBLE DES BRANCHES MARCHANDES INDUSTRIE [non compris 85timent.génie £hvif)

T En militardls de francs 1976

Lol d

3%

En fexact 1970 par haure travaitiée

oo+
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sur le chéwage”, Economise et Statistigue, N° 147, septembre I982, p. 26
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Tableay 4

Leg ddveloppement du travail & tewps partiel

Répartition de l'ensemble des salariés sefon le sexe ot fa catégorle professionnelle

Duvriers Emplayés Salaviks
Hommes  Femimes Ensemble | Hommes  Fanmes _ Fnsemble | Hormes  Femmes | Egsembie
Geobre 1975 a0 128 S8 5.1 201 6.2 67,1 29 10¢
Grrobee 1990 383 118 20,2 2.7 11 498 670 B0 106

Répartition des salariés & tamps partiel selon ie sexe ot fa catégorie professionnelle.

Crnvmines, Enplayes Satacdis
Hommes  Fernmes  Ensemble | Hommes Femwmes  Encamble | Hommes femmes  Ensembe

31 gécerntwe 1975 s 235 480 8.6 B4 5.0 412 589 Lt
31 gcembee 1976 2h4 B4 418 2l B3 582 412 5a8 o
31 décarnbie 1977 214 #Z0 43,4 i8.r 33 5.8 39.7 - 60.3 0g
3 décembwe 1578 1.2 =7 419 183 Ba 21 15 a5 00
3% tdécembre 1979 18,1 nE nr a5 ae 80.3 .6 &4 w00
31 ggcembrg 1500 384 ny 481 w2 az 528 5 54 03
3F décembre 1961 78 g B85 15.8 MB B4 ns 5,4

31 mars 1967 16,7 e 8z 158 %60 518 a5 @5 100
3D juin 1982 15,2 4 376 16,7 57 G4 3L ;N 100
30 septembre 1962 BL 2.7 387 w3 46,3 BE3 3.0 8.0 106
31 clévembre 1962 LL R 323 A 5.6 410 63,6 ? 3 06

t M

Proportion de salariés & temps partiel selon {e sexe et la égorie prof

Oureriars Emplayds Salarids
Hommes  Femmes  fnsembls | Hommes = Femmes Ensemble | Mommes  Ferenis  Ensemive

31 décerpie 1375 A £5 32 26 64 43 23 65 37
3t décembre 1976 20 6.1 31 29 73 49 15 kA 40
3t décembre 20 85 3.2 2.7 73 4.7 2 74 4.0
31 décemiare 1978 18 68 3.1 27 .6 48 3 76 4,0
1 gécernbre 1979 1.8 69 At 29 85 53 22 8.2 L2
31 décembre 1980 18 72 a2 28 24 56 22 8% 44
1 décembre 1981 20 7 34 7 w0 6.0 2.3 43 47
31 mars 1982 Ik 28 34 239 0.e 6.4 23 49 49
30 juin 1982 e 82 3 S.g 0.6 ﬁ.: Z.g 3'2 ;3
20 embie 1962 19 :23 35 2, ok} G 2, x 2

31 mdtcemb!': fors 17 L] 34 a1 14 E.B 23 1.5 8.1

Proportion de salariés 3 temps partiel sefon
la taille des établissements

W3 43} 53199 260 3 4% (500 sal | Erserabla

aracds] saants | osolaes |t pius
3 e 9| b4 ar 31 15 27
3t ake 1976 65 4 58 15 40
3t aec 1577 39 3.7 21 40
Jiodc WB| 63 | 40 5 3] 49
3t dec. 1319|586 19 5 26 2
3t ok 00| 68 &2 40 25 a4
Aok | 7O ] 45 45 28 43
3t mar 192} 72 a8 a9 50 43
M pen 12| 1 48 22 T4 43
Wsep 10821 71 £0 ay iy 56
Woec Wzl 7z £0 50 3z £

Source : COMBAULYT (Philippe}, "Le travail & temps partjel en 19827,
Possiers statistiques du travail et de 1'emploi, N° 7, septembre IS0d,
Pp. 82-93
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Tableau 5 :

Le ddvoloppement des “potits boplets:
Losdifidrentss catégories d’activités rétluites e mars 1987 .
" 5 Part dans g
Type.da, Effacifs. Pistdany.
epetibouiots | onmetactk | intsarionsh t oegupd

1. Horsires habitustlement infétioursd Horices thduits. [7%: 3 e 3
20 hautes par samiina ot ndguliars

Z. Howtites < lx semaina da référance rIz4. e 0.8
infétisurs & 20 hautes sans horairo

babstuel da travail Hordines rédduits [

3. Actiwitds occesionnatios cane horsice f imégalisrs 14 7 &2
wabituel ou avac un hicsite de 18 semaise

fdfgur d 39 h

4. COD d'un mois o4 moins gu missiing 35.8 31 Li¥-3
o intérim de caux semaines Du moins (1}

5. CDO d'un B trols mois et missicas Fatits batglots 108.9 g5 0.5
d'intdrim da daux & quates [3}] & i

6. Emplois temporairas de teals mois au 24,7 2a 0.1
maoins do 1"E1at ou des collectivitds

leceles

7. Travnil au enoins una hawre (a samaite Activitds

do référence sans exercice d'une activitd mprginales ou 1160 19,0 0.5
prafessionnells Spiscdiquas

£ ke hots stagiaies ou T 821 TR 6.4
B Stagiairas &1 Apprantis DCCUDANT e
ds formies dnmplois précédentes a0z - 04

131 CO0 : connieat & duvdu thitaiininds

LES « PETITS BOULATE » EX FORTE EXFANSION

Pris dans teur angembie, tas « penirs boulsts » ont augmentd:

de 14,5 % entre 1983 a1 1387 [ cette sugmentaiion afteint

T8 % &0 Fom prend en cadmpie fas s1agidites fles empiois
Hes Bl Eonnus.

dant ds services (irects sux particuliers, ef des emplayés
d'antreprizn ¥ statul foés-geecite; 3 CppOSE 18 CraissANCE
Hos 4 PONrS douloes tmamsl e main-d deuvee ou-

dmms T28E, ne sont pas retanus dans cette-dvoiution). La
pir? do Los sctviles dens Fensemble des empiols a5t Be-
crun d'envwan G, 7 point en quatrs ans. 1984 at 1986 ont td
fes annéas de plus [oe croissance, Mt un atul d'anvicon
3 X A, du conlrairs, é1d ansegistrd antre mars: 1366 ar marg
1987 {grephumue Croontrel.

Erofssance [a plus vive
paut tes emplois précaires

Eatce 1983 ar 1587, lox amplois (amporaites-inks coares su
sQnt secus de 4B %, Apnds un m “n.u'bitm rggs,
it 4 lafois & is i g
!582 it @ soar agcrus de ples da 69 % U EOUPE da5 trofs
sandes. Lot dex empliiz & durde di-
rerminde compiabitisds parmi les ¢ patits boulots » et du
méme ardra gue celfe de I'shsomble dds statuts prdcaices,
méme plus longs {encadrd p.01); elie n'edt pas.spdcifigyn
Aux contrsts de moing d'ur mois. En fait, 1A montde das
empis mws pour o & (roiE Mois atrd:m#: de daux fors
e un s
Au conirawe, kes borares e moins de 20 heuins, Higuiirs oe
iredgulisrs, ont connu une dxpansion anfre [983 ar 190G,
Bves wiE € pic + et 1984, fis ant par conte diminud ¢'anvicon
3.5 % en 1587, 5ans que {'on puidse dire 57 £Tegit Fune
pénpeire o &'up ralauraement de lendance. Ouint aux Aot~
wids merginakes ou Jprmd.qws. elles sont rastées plobsle-
ment stabias cur pedte pdricds.
L part ddag 8
auasr fvolud. A 18 Guminution seasibie das pecsoimels reﬂ-

Source : ELBAUM (Mireille), "Les 'petits boulots'
dactifs en 19877, Foopomie at Statistigus, N 208, ddcenbre 1987,

pp. 50-57

wridre, qualifi
L gssar des s petits bowlats »~

Efigcnls
{en rruthatsd

1 X0

Ensemiye
hors gagunres

o+

e o Horaires rédhuits
- 1 edguiiert

e
-~
-

Moeaires cduns
e b desdy
00 &1 nteem o
T ey g vy
Acrwnds
enmodigues

Mt Mars W Mars
1983 HaL 15g3. 1586 987
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ANNEXE II1

ires des salariés

n des revenus prima

L'évolutio

N 0'n sigifoesy L't o'y 6464/0L51
£e £z — BIBE/6L8) O'Z i34 8961/6964
1 o oosi/easl  OF e Leifeey €% £'e 1961 /8961
iz o eiet/ossy VS Lo LYTTRFAY:Y I 4 9z 9961/.4961
a's ook sosi/e26)] ©F gy Si61/046H 28 > S961/8061
v's gt sosi/geg)] &0 sz yiGL/SL6H 59 +'E $961/5964
e 3'E LI6H/PLBH 59 8% T £964/7964
AT o Zght/eesl|  v'S & zigi/eied €% &y 29aL/£061
o'e FA 1861/2064 6'S rE LAGY LG, L9 8y 1961/2961
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Graphigque 1 3

Evolution du salaire annuel net moyen par égorie socio-prof
francs courants
Salaire annuel

net moyen Crdomndes logarithmiques
200 000 I
e e e e e e e e a e e e i |
100 000

Cadres supirfcurs;

Cadras : DA e
moyans ” b

vS. M.1.C.

NN U VD W
1950 1955 1960 1965 1970 1975 1580 1983

Source r (CERC, Les revenus des Frangais.., op. cit., p. 72 et p. 84
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Graphigue 2 :
: Ia crise accéldre la rdéduction de 'l'dcart hommes-femmes

Salaires :

h ot

Evolution de I'dcart relatif des salsires moyer
par catéyerie socis-professionnelie

o
o
>

"“"’
J
-
H

o

"\ Cadres supérieurs

i
yal

30 %

i
i
]
!
!
!
i
i
!

.,
W

29"—} g Employés )
101
.-U_../\ ol A N N N N
1950 1955 1960 1965 1578 1975 1980 1983

DAS, cié in CERC, Les revenus des Frangais.., op. cit. p. 87

Source :
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Tableau 2 :

Les diffdrentes géndrations de salariéds face & la crise

Taux de croissance moyens
des salaires médians par génération®

Annéy de naissance

1848 1 1942 1938 | 1930 1 1824 1918 Ene
198D 1 1944 3 1938 | 1932 | 7826 | 1030 sem-
1952 1945 ¢ 1840 | 1934 1928 § w2 bl

Hemmeg

Age mayen en 1974] 25 ans § 3t anx | 37 ans ] 47 ang | 49 ans | 68 ans

Piriode ;

= i9grags. . | 123 1.6 59 5 48 4. 6.2

- 19751978, 48 k] a1 6 2.3 15 32

- 15781582, . 13 GE LAl - D4 G} 26 04
Femmer

Fge moyen es 1575 25 ans [ 31 ans £ 37 ana | 43 ans § 49 anz | 55 ans

_{Férioda : v
- 1557-1875, , 83 FEIPA I K] 54 56 58 e
- 19751978, . | 43 A7 4.1 iz 32 28 A0

- WIR-482. . | 18 15 t2 1.0 15 42 19

" Lecture | fe powuvoir d'achat du salpire modian des hommes nés en 1948,
1950 et 1952 2'est accrv de 12,3 % par sn entre 1967 ot 1976

Source : GUILLOTIN (Yves), "Les carriéres salariales en France
de I967 4 1982, La crise a touchd indgalement les professions
et les générations", Ecopomie et Statistique, N° 210, mai I988,
p. 14
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Tableau 3 3

EBvolution du pouvoir d'achat dans la fonction publigue

Taux annuet moyes d'évolution du pouvolr d'achat des traltements des fonctioppaires

1962-1968 19684974 19744974 19781983 19621983
Trattoments nats
ffrants  constants)
Ensemblo 4+ 35 + 24 + 22 — 08 + 20
dont cat, A + a5 + 12 + 22 — 11 + 15
cat. B + 38 + 1,8 + 21 s 18 + 18
cat, C 4 38 + 33 + 18 — 05 + 22
cat. D + 41 4+ 3,0 + 48 o 4 30
cat, C et D + 38 + 32 + 22 — 04 + 24
R Evoluth du pouvolr d'achat du traitement net dex fonctionnaires
Graphique 3 et des salalres nots dans lo sectour privé et semipublic

Taux de croissance

Traltoemant net dos fonctionnaires

Sataire net sectaur privé
’ et semi~public

1%
i
U/
&
MAM—AM@M_M"W_A&
632 5867 Y% 7 80k 83,

Source : CERC, Les revenus des Francgals, op. cit., pp. 108-116
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ANNEXE IV

Li'évolution des revenus des indépendants

Graphique 1 :

Revenu agricole par actif non_salarié (1959-1983)

INDIGES BASE 100 £N 1958 (Drdeanéas lagarithmiguas)

1000
800 [
Ravanu brut moyen
{Francs courants) A //
600 van
/
400 | /
']
Raveonu nel moyen /
{Francu couranis} K
/
I/
’I
,’,‘h\dicu das prix
& la consommuation
200
"r-.._‘
150 B
~
\\‘ ,/{ )
R Rovernu nel moyen e ]
e {Francs consianis)
190 £
— A A A B NS W
1959 1965 1870 1975 1980 1883
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Graphigue 2 :

Evolution des  prix relatifs (*} des consomemations

intermédiaires _de [agrictlture
et des prix des livraisons agricoles de 1959 3 1983

TNDICES BASE 100 EN 10590

120
IE Prix relatifs des
consommations Iintermédialres
109 I C RN AT s } .......
»—3"-% - fT\._\ .
90
_80
k4
70 Prix relatits des fivralsons agricoles
_80
Y A - A, A '\-—....\
1959 1965 1870 1975 1980 1983

(") Relatif & U'indice général des prix 4 la consommation.

Source : CERC, Les revenus des Frangals.., op- cit., p. 131 et p.
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Graphicue 3
Evelution dy reveny brut moven des exploitations & temps complet
dans les principales otientations technico-économiques de 1870 a 1883
francs _constants
IHDICES BASE 100 EN 1970{ordornbes fogarithmiques)

200

Bovins lalt
Erults

_1_5_9_ Autre agriculture \ /A
gbénérate / i

Autros &
herbivares

200

Harticulture
Bovin: miztes

90 RAME
- Bovine® o
vignds -
80 Tl
.“"-.

Y Céroeles
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60 \\
Hou-sol’_'\"“---.,‘ /’/\\
\ -7 Y
h 4 3,
50 Ay Fd AN
\ / \
Y / AY
\\ fl N\
v
A0
N A Wl T AN, WY | SRS . MU, W W
1970 1975 1077 1978 1979 1980 1881 1932 1883

Source : CERC, Les revenus des Frangais.., ep. cit., p- 142
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Evolution du bénéfice mayen des rgants et artisans

1969 - 1984 {francs courants)

Indicer baxa 100 en 1942

400

300
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Plomhiers-couvreers
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soectalisés \ d
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Librairias
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Can%r\:e de_détail
de | *habillesent

PRIK A LA CONSOMMATION

PROFESSIONS DES SERVICES

Cafds-tabecs

Postavranis ot
Cofés-Resizurants
PRIX A LA COMSOMMATION

iffeurs

100 Transporteurs youtiers
™y At s A s
1965 1873 1977 1979 1931
Source : CERC, Les reveans des Francais.., op. cit,, p.

154
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Graphigus 5 :

Evolution du bénéfice flseal moyen des professions fib€rales {frames courants)

Indices base 100 en 1970
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Professions médicales
et paramédicales
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_."i 4% Architecte
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Source : CERC, Les revenus des Frangais.., ep. cit., p. 170
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ANNEXE V

1monlaux

Les bouleversements patr
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Tableau 2 :

Performances des patrimoines de rapport entrg I978 et 1986

Tauwy snnuel

l PERTOOE wyer en I PLRIODE s
fik 7B-F1N 83, ‘F!I 83-Fik B6

)

ok AC " 1w Trar “ESET

Mg

3

3

ot SICA: “aTi10h% £ anly ses”

Lingot S

71 1872 = et SICAY “obliigalions francises”

-G-[Obliqatwm. seciour privé
"Autres SICAYS

ERsEMBLE
"% PATRINOING DE RAPPORY

+ Logement
Livret de catsse & dpargm
les 72 1973

Actions frangaises e

Trgations seciewr privé
Qlre Logemenl =

EXSCMBLL
PATRIFCIND DL PAPPORT

Livrel catase 4 Epargne B et Jerres agricoles

Terres agricoles o

FERitbtopiatwin i 1B e im e il

i

2 FRLT 2

fi11

1
. B

)

oo

La performance réelle globale d'un placement prend en compte nen seulement
le taux de rendement courant mais aussi la plus ou moins value dventuelle
correction faite de la hausse des prix.

Svurce : "Constat de 1'évolution rdcente des revenus en France®,
Documents du C.E.R.C., N° 86, 3éme trimestre I987
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LES RESPONSABLES DE LA CRISE DANS L'OPINION
DANS LES ANNEES TRENTE

Ie probléme que nous évoguons pour cette journée sur crise et
radicalisation pclitique année tremte / année qu ingts, avec
deux exposés sur “les xesponsables ou les boucs—émissaires, on a
déja employeé le mot tout a4 Yheure de la crise, et tout d’abord
Michel Winock pour les années trente.

Tout & Yheure c'était le défaut de statistiques cui embarrassait
Yhistorien des anndes trente et cette fois clest la défaut de
sondage parce qu'il s‘agit évidemment d'un travail sur Iima~
ginaire sur les réactions de Topinion, et gue nous devons nous
contenter de la presse, de la littérature de Vépogue en géndral,
des programmes des partis politicues.

Deuxidme ohservation : il est trés difficile &4 mes yeux disdler la
crise économigue de Vepsemble des autres dsments gu’on appéelle
la crise des anndes trente. Alors gue dans les années quatre-
vingts, peut-ftre me trompé~je, il me semble guen raison méme
de la meilleure formation économitgue, en tout cas d'une mefleure
information économigque ou encore de la surveiorisation de Féco—
nomique par rapport au reste, nous sommes beaucoup plus
attentifs & I'économique proprement dit et cfest pourquol on a
plus ou mains des idées sur la crise économigue alors qufa
Yépogque on parle d‘une crise beaucoup plus globale qui est & Ia
fols, comme on le disaft tout a Yheure du reste, une crise pali=-
tique peut-étre plus encore une crise morale, la crise dfun
systéme, la crise d'une civilisation a~t-on dit. Clest donc sous le
grand angle que Je vais vous proposer gquelgques remargues sur
ces années trenmte.

1930 - 1934

Dans ces années trente, Jje distingueral d‘abord une premisre
phase en reprepant une chronclogie classique a savoir 1930-1934,
périnde sur laguelle Jean Touchard avait particulidremert tra-
vaillé, nous expliquant ce qudl appelait lesprit des annédes
trente et je dirai simplement ce qui me frappe dans la lthérature
de ces Jjeunes gens gui créent des mouvements et surtout des
revues, un certain nombre de moyens dlexpressions.




8%l y avait a metire un dénominateur commun, je dirais que cfest
Trardilibéralisme. Qufil scit de druite, dlextréme droite, au-dessus
des partis, ni de gauche ni de droite comme ils disent, ou
encore quand il sfagit des marxistes : cest 1= refus dun sys-
téme global, le systéme libéral. Une maladie atbeint la civilisation
bourgecise et qui cherche ses sources en trouve au mains deux,
ia Renaissance, donc la fin du Moyen-Age, ¢a remonte loin,
comme vous le voyez, et puis la Révolution. Ces deux grands
moments de Vhistrire de Occident ont créé en effet, ont favo-
risé Vindividualisme et finalement le parlementaire.

Et ces grandes catdgories qui ont lair assez loin de la réalité
apparente des finances, de la production e de la consommation,
1 nfempéche qu'on les trouve dans tous les systdémes A%
cation parmi les déterminants de la crise, de cette crise globale,
Celle—ci a des causes précises, matérielles, com:r:étes, mais elle
s’explique aussi par des facteurs moraux, voire nétaphysiques.
Et ¢’est ainsi quion valt, augjourd’hui, et Yen suis frappé -~ on en
repatlera sans doute tout A Vheure « la résurgence justement de
cette causalité diabaligue qui est dans toutes les dénonciations
des années trente et gqu'on écrit avec une majuscule, Argent.
Cat argent plus metzphys:.que que matériel, que l'on trouve
partout comme explicatdion globale : nous sommes dans une civili-
sation qui est devenue celle de Yargent. Et dans ces revues des
années trente, devidemment on évoque tout de suite la culture
cathatique : la condamnation de Mammon. Ifargent est un instu-
ment du Démon. Mais o'est aussi de la part d’un certain nombre
de jeunes gens et d’intsllectuels qui échappernt complétement, par
leur formation, & la culture cathdiique., Un peu comme aujour—
d’hul 1l ¥ & d'un ofté Jacques Julliard et de Vautre ofté Régis
Debray qui fort des discours sur Yargent. Ie "fric® daps le
langage d‘aujourd’hui. A Yargent est lié le productivisme. Clest
pourquci ces intellectuels de la nouvelle générabion qui vont
formuler leurs idées au début des anndes trente, déjaA 4 la fin
des années vingt, c'est-4-dire avant que la crise ne commence,
avaipnt établi des constats qui ne seront que repris au cours de
la crise économigque, comme si la crise était une sorte de confir-
mation de leurs analyses anbérieures, car dés 1927-28, on le
disaik tout & Vheure, il ¥y a une critique lancée contre cette
civilization qui a pour bases Vargent, le libéralisme et le produc-
tivisme. On pmduit d'une maniére anormale, on surproduit et,
au fond, la crise va prouver précisément qu’on avait bien wvu
que l'économie n'était pas accordée 4 la société, a Ja vie humaine
des sociétés,

Ce productivisme, ce monde de Pargent clest aussi }& monde de
la corruption et cette corrupton elle est partout. Naturellement
Vaffaire Stavinsky en sera une sorte de paint dorgue mais tout
au lonyg de ces années, entre 1927-28 et 1934, on assiste &4 une
série de scandales que Yon monte en épingle. Dfune manigre
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generale an juge que la société est corrompue, de méme que la
vie pcﬂﬁnque, et tout cela pourraik se résumer dans un modéle
qui apparait de plus en plus comme celui, sinon de la sociédté
francaise, tout au moins de Ja future sociétd frangaise : Is
modéle américain.

Lfanti~américanisme est particuligrement fort au début de ces
années trente. Je rappenerai simplement le tire d'un livre de
Robert d’Aron et Dandieu, qui s‘appelle le Cancer américain et il
traite surtout de ces guestions économigques, de ce surproduc-
Hvisme qui est la cause, la def d'un certain nombre de
désordres dans notre socigété. Aussi, en face de ce mabérialieme,
Géfend-on les valeurs spirituelles et vaici par exemple ce gue
pouvait écrire la revue Esprit en avrl 1933 :

“Notre révolte contre le monde de 1932 implique sans
aucune réserve la condamnation et le remversement par
tous les moyens, surtouwt par les moyens illégaux,
c'est-a-dire efficaces du régime capitaliste actuel”.

Donc vous voym: dans une revue qui n'est pas une revue
marxiste, loin de 13, ni vraiment de gauche en 1933, mais gui est
une revue donnant bien le ton, la note d’une certaine génération
contestataire qui ne voit pas dfissue au régime dans lequel elle
it

Alors =il fallait chercher une t&te de turc puisque nous cher-
chons des boucs-émissaires, des victimes émissaires, cette dénon-
ciation de largent gui est aussi une denoncnart:on de lindivi~
dualisme, la t&e du Turc serait sans doute André Gide. Andre
Gide, assez curieusemert, parce gue vVous savez, cest 4 ce
moment 1, en 1932, qu’il adhére au communisme, sinon au partd
communiste et qu’il y restera jusqu’d son voyage en URSS. Clest
1z rangon de sa gloire, car Gide est certainement au cours de cet
entre~deux guerres, le grand écrivain par excellence. Alors on
trouve ceci (c’est une citation tirée d’Esprit) ¢

"nous . sommes de ceux gui pensons la part essentielie
de notre vie inmtérieure contre Poguvre de Gide, c'est~
a-dire contre le narcissisme, lindividualisme complai-

sant, Fimmoralisme, la grotuité, le délire de gratuité”.

Ces idées feront leur chemin puisque B y aura plus tard un
dessin, une caricature de Sennep tout & fait remarquable, aprés
la débicle de 1940. Ce dessin représente un gentleman farmer
qui visite un brave paysan et gui lut dit: "Oh, mon cher awi, =i
geulement nous avions un peu moins lu André Gide".

Voila par conséquent un premier bouc~-émissaire, mals évidemment
i n‘explique pas Ia crize économigue.

I s’agit dune crise globale, générale, celle d’un systéme au
fond qui est vicdé dés le départ. Evidemment je me contente
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parce gque heure mfest limitée de parler de ces jeunes gens
gquon appelle les %non conformistes des années trente®, mais &
propos de Yantdaméricanisme ce qui wmfavait frappé aussi en
faisant une pekite étude sur cette question cfest de voir 4 quel
paint au-deld de ces groupes, il ¥y avaib véritablement dans
FAaméricque non seulement la dénoncetion dun systdme, d47un
modéle qui était horrible - voir les ocuvrages de Georges Duhamel
par exempls -, mais dans le mécanisme méme de la crise, on
faisalt porter effectivement aux Etats-Unis la responsabilité
princpale, jusqu’a Monsieur Giscard d’Estaing pére, qui faisait
de la dévaluation du daliar précizément un des grands détermi-
nants de la crise eurcpéernne.

FASCISTES ET ANTIFASCISTES

Je voundiais mambenantpasseralaperjodesuivante calle gui
aprés la crize de 1934, aprés la formation de Munité entre les
socialistes et les oommumst&, du pacte d'unitd d‘action entre les
sodialistes et les communistes, pu.is avec lintégrabon du part
radical dans le rassemblement popula:re, va opposer deux blocs 3
ceux qui combattent le “fascisme", les antifascistes, et pms ceux
d’en face, qui évidemment ne scmt pas les fascistes mals qui sont
- omme ils se dénomment eux~mémes - les anti-antifascistes.
Et dans ces deux hincs, dans ces deux camps, on va veir certai-
nement se déchainer 13 causalité diabalique puisque chacun juge
que celui d’en face a une responsabilité trés grave dans ce qui
arrive 4 la France.
be gquol la France est-elle mehacée 7

Réponse de 1a gauche : du fascisme.
Et gquiest-ce que I fascisme 7

Cfest 1o masqgue du capitalisme !
le fascisme est dénoncé, jentends du ofté du Front Populaire, a
travers deux identités plus ocu moins mythdlogiques et qui ont
trait an capitalisme : les "deux cents familles" et les trusts.
Ies deux cents fanmilles : le théme était d'origine radicale, il
étail: bien dans 1a représentation antithétgque du radicalisme
entre les petits et les gros, entre une masse de petits et
guelques gros qui tiennent en main la situation. Il se trouve que
les communistes ont repris ce chiffre, sans doute parce que sa
rondeur faisait bien dans les formules.
Maurice Thorez, lors du 8&me congrés du Partl a vileurbanne,
en janvier 1936, consacre un développement assez important aux
deux cents familles. En vaici un extrait :

“Le peuple de France interroge !
mais comment cela peui-il se produire 7 Comment
peut-il 'y avoir des wsines qui ferment lewrs portes ou
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dont les machines tournent au ralenmti alors que tout de
besoins sont inassouvis 7 Comment peut-on comnaitre le
chémage, la géne, la misére dans un pays aussi
riche ? Clest lout simplement parce que les richesses
produites par le travail accumulé de nombreuses géné-
rations de paysans et douyrlers de Franmce omt 61é
accaparées par une minorité de parasites qu'ils
exploitent & son seul profit. Au liew de produire pour
la satisfaction de lewrs besoins, les proléiaires, asser-
vis par les possédants capitalistes, fournissent pour

un salpire toujours moindre, une énorme guantité de
marchandises qu'ils womt pas la possibilité de se
procurer”.

Aprés ces généralibés, on en arrive a concrétiser cette part des
explaitenrs e cecl se résume finalement & un petlt groupe :

"Il existe qujourd’hui en France cinguante-mille socié-
tés par actions, auxquelles s'ajoutent quelgues cen-
taines de bangues privées et quelgues milliers de
groupements industriels qui ont conservé la forme
d'associations  personnclles, Mais combien se {trouven!
au posie central de commandement ? Une trentuine de
seciétés financieres, awant dans la métallurgie, vingt
dans les charbonnages et enireprises miniéres, Irente
compagnies d’électricité, vingt compagnies d’assurance,
une dizaine de sociétés de produits chimiques, une
dizaine d'entreprises de fourniture d'eau eof de gaz,
enfin les grandes compagnies de chemin de fer et de
unavigation maritime, en foul deux-cents sociélés grou-
pées entre elles, s'interpénétrant et constituant au-
dessus de la masse des sociétés par action et des
groupements patronaux et commerciaux, Poligarchie
financizre. A la téte des conseils dadministration de
ces deux-cents sociétés privilégides, se {trouvent ou se
retrouvent les deux cemts plus riches actionnaires,

les chefs des deux-cents familles qui dominent ['éco-
nomic e fa politigne de la France”.

Par cette dénoncistion des deux~cents familles, il s'agit de
réunir, et c’est, du rests, le thre du rapport de Thorez,
Yensemble de la nation francaise. Faire Munion de la nation
contre une petite minorité d’accapareurs. 11 s’agit de montrer
que linmense majorité du peuple dait se sdlidariser contre une
poignée de sangsues.

Dans une autre partie de Fopinien, du Front populaire, on

insiste surtout sur le phénoméne des concentrations et des

trusts, c'est le mot de lépoque. Autre paint de cristallisation
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dont un journal va faire Jincessant réguisitcire : c’est Ia fAéche
de Bergery - lequel évdiuera comme on sait -, qui au départ est
partie prenante dans le rassemblement populaire et dont Yanti-
capitalisme est continu.

Le fascisme, dit-il, n'est que ladaptation tragique du capialisme
& sa propre décadence. Il apparait tel qufil est un, instrument
de grand capitalisme destiné a4 tromper le peuple. On voit que
Yéguation marche & plein et pas seulement dans les rangs du
parti communiste : le fagcisme clest le grand capital comme dira
plus tard Daniel Guérin. Le monde est donc vu comme le champ
dos ol sfaffrontent exploitdés et explodbeurs, oces derniers
s'appellent les trusts,

Entre 1934 et 1936, ILa Fliche multipHe les arbicles &t numéros
spéciaux, la Bangue de France, le groupe Finaly, les comités des
Forges, etc. sont tour A tour émudids de cette maniére. Ainsi le
fascisme est dénoncé non comme un systéme pdiligue ou un
systéme totalitaire mais comme Vaboutissement en quelgque sorte
naturdl du capitalisme. Pour de nombreux militants et dirigeants
de Ia gauche, le fascisme n'est pas de nature pdlitigue mais
économique et Bergery en arrive du méme coup, de maniére
paradoxals, a trouver des bons cibtéds & Hitler, puisgu’au mains
Hitler, lui, n’a pas ménagé précisément un certain nombre de
grands financiers et un certain nombre de trusts, selon lui.

Je proposerai dans Vexplication de ce gu'on pourrait appelsr ce

réductionnisme, deux pistes.
Dfabord un mythe ancestral gui emplit toute Ihistoire sociale
de la France mais surtout Vhistoire de.l’Ancien régime et Ie
cours de la Révdlution : le mythe de lVaccapareur. Face au
p]::mcr.pe dfégalité répuhlicaine et démoczahque, on vait tou-
jours une petite quantité d’individus gqui accaparent, qui
monopdlisent les richesses, qui sucent le sang de la nation.
Et ce mythe - je nfai pas le temps d’en faire 1a démonstra-
tion - mais on le trouve en des termes (jai été frappé par le
rapprochemant) gue l'on entendait déla au XVIiIéme siécle.

Deuxitme piste : ce qu'on pourrait appeler Yéconomisme,
Véconomisme marxiste gui commence & se développer & gauche
et pas seulement au parti communiste, 4 savair considérer la
pdlitigue comme reflet de Iéconomico-social.

En face, sl lon examine les ennemis de 1’ant:ifasc:isme, cfest
a~dire finalement les ennemis du Front populaire, on constate
gue chez eux, la causalité disbdique se déchaine littéralement,
Yexplication des malheurs de la France utilisant un certain
nombre de mythes, parfuis trés anciens.

Naturellement, parmi ces agents dimbdliques, L v en a de moins
anciens, ce sont les communistes. Le conflit communisme-antdcom—
munisme, au cours de ces années qui vont de 1934 & 1939, a
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sans doute connu une période dfapothéose, d‘autant gque, aux
élactions de 1936, pour la premidre fois, le parti communiste
avait atteint, comme on le salt, des résultats tout & fait inguis-
tants pour ses adversaires. Et on arrive & ménager l‘adversaire
Je plus redoutable, cfest-i~dire Hider, contre un danger balche-
vigque contre lequel précisément Hitler peuat étre un rempart.

L’ANTISEMITISME

Cependant, lagent de la décadence reste -~ de maniére plus
traditionnelle depuis Ja fin du XI¥e si&de :le Juif. ILfantisé~
mitisme connaft, en effet, au cours des années trente une
deuxiéme vague extrémement paroxystigue puisgque on en avait
déja vu un pmmier effet a 1a fin des années 1B80 et 1890.

Dans 1& années trente Yantisémitisme n’a plns cet air de bonne
compagnie, comme on a pu le dire &4 propos de Yantisémitisme
latent qui existe dans la sociét® francaise ; il reprend des
formes extrémement imjurieuses, dramatigques et brutales. Avec
Iéon Blum au pouvoir et avant le décret Marchandean gui, en
1939, interdisait les propos antisémites et racistes, la presse de
droite, d’extréme droibe, se déchaine contre Iéon EBlum qui
apparzit comme, non seulement le symbdle de Vétranger, mais
aussi celui du wmamndsme, de Yintellectnel décadent, la victme
émissaire nmajeure vers laguelle toutes les fléches wvont éxe
tirées.

Dans mes fiches Jal une série de citations qui sont toutes plus
abominables les unes gue les autres et je vous en ferai gréice, je
n'en prendrai gu’une pour montrer le niveau de lattague, mais it
faut savoir gque ce genre d'attague &tait universel. On en trouve
a des degrés divers dans presque toute cette presse de druoite
ou d'extréme droite qui est trdés lue, puisque Jes grands tirages
de la presse hebdomada:re sont ceux de la presse de droite.

Un seul exemple, 3e le prends dans Je suls partout, il sfagit de
Georges Blond, qui écrit, le 24 septembre 1937, un article qui
s‘intihdle, "Iéon Blum ou le génie de 1z plairte®. Vaied Ia phrase
en questa'on :

"En entendant Thorez réciter chaleureusement sa legon
fFéprouve divers sentiments wmais non le malaise phy-
sigue qui me saisit devant Léon Blum”,

Ce genre de propos et, en partculier, le propos véritablement
raciste puisquil s'agt d’aﬁus.mnﬁ physigques, on le trouve par~
thut et Je nfinsiste pas. Au passage, je signale gue Bagabelle
pour un massacre de Céline, publié en 1937, résume un peu, @i
vous voulez, ces attagques tous aza.mut:scontrel%jmfseten
particulier ccm::e Leon Blum, Ie livke de Céline, du reste, est
intéressant en ce sens guiil nfest pas dutoutunhvreongmal
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Un certain nombre de travaux ont été faits qui montrent bien
que les sources de Bagatelles... sont toutes puisées dans des
ouvrages et des publications qui datent de I‘année méme du Hvre
cu de lannde précédente, publeations gui, du reste, sont
souvent subventionnées par Voffice de propagande allemande en
France.

On pourrait citer aussi dans un genre aussi noble puisqu’il sfagit
d'un écrivain, I roman de Drieu lLa Rochelle, qui date de 1939,
Gilles, qui est du premier peut-&tre au dernier chapitre vérita-
blement ponctué, rythmé par des allusions antisémites., Plus que
des allusions mémes, presgue un systéme dexplication de la
décadence, cC’est le grand théme du livre, par la conguéte Juive.

Le juif, au fond, c’est le comble de Vétranger, Il est un &tran-
ger au carré si je peux dire, un double étranger et le slogan "la
France aux Francais® qui est repris des années de 1a fin du
XIXéme sidcls, ce slogan qui feurit dans beaucoup de journaux
€t sur certains murs, en vald un écho que je trouve dans
Sdlidarité frangaise, organe d’un groupe fasciste dirigé par Jean
Renaud :

"La France est de lowes les branches de son activité
infestée de météques doml guelques-uns exercent la
médecine au nez des powveirs publics avec de vagues
certificats d'étude oblenus & Peirograd, & Budapest ou
bien & Varsovie®,

81 je fais aflusion 4 la médecine ce n'est pas par hasard parce
quil ¥ a eu de la part de la profession médicals et reprise par
ia presse une véritable crainte, une véritable phobie de ces
médecing fuifs qui arrivaient d’Europe centrale et qui pouvaient
faire la concurrence par conséquent aux médecins francais. Et on
a pu expliquer du reste la conversion de Céline a Yantisémitisme
précisément par cet afflux. Ce n‘est pas vrai, mais en tout cas il
est sir que dans ses ouvrages il v a de nombreuses allusions
néanmains & ces juifs qui oocupent les places des Frangais. Cfest
vrai dans le monde médical, c’est vral dans d'autres Corpora-
tions, Par conséguent, on s‘apergoit gue, dans Vensemble,
Presque toutes les explicetions de la situation francaise dans les
journaux les plus ouverts aux intellectuels apparaissent comme
des explications complétement Irrationnelles et généralement on
donne aux juifs, aux étrangers, aux communistes, la part belle.
Mais il ne faut pas ouklier guelgues autves agemts de dédlin, de
décadence, secondaires certes mals qui  existent néanmecins,
notamment Vinstituteur syndigué et, bien entendu, le parlemen-
taire

1e p.axiemantaire et linstituteur syndigué sont partbouiisrement
visés par les ligues, les journaux des ligues, les journaux d’un
certain  nombre de groupes dlextzéme drite dénongant
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Yinstituteur parce qu/il pervertit évidemment la jeunesse et le
pariementaire parce qu’il est représentatif d’un systéme compléte-
ment pourri.

Dans Yensemble on trouve dans toute cethe littérature, ce qu'on
appelie lexplication par le complot, explication gqui n'est pas
d’lﬁaratquis'estdonném:moou:sdansla Révdiution fran-
caise, eﬁ:l’onvmtﬁquelpcﬁ:m parcanséquent,h?ranwde
cette épogue est encore familiarisée avec ce type o
mbmmﬂnneneetmmbdenﬂwtd:fﬁuﬂsdemverun
discours disons de bon sens quand il s‘agit d’expliquer la situa-
tion de crise, 'I'ypes d'exp]mtions qui, justement, contribuent
eux-méme 4 nourrir la crise.

GUERRE OU PAIX

Je termineral par un autre énisode, parce que tout cela serait
relativenernt simple, aprés tout. On await un pays divisé en
deux, chacune des deux parties reprocherait a4 Yautre d'une
manisre mythdogicque d86re le responsable de la situstion en
cours. En faik, ces deux camps gui se font face ne restent pas
soudés trés longtemps car le problame de la guerre va intervenir
et diviser, sur-diviserr les partis palitiques et les camps qui se
combattent.

Donc & partir de 1935, et venant compliquer le tableau repide-
ment présents, le probléme guerre ou paix, pacifisme ou irmtran-
sigeance face a VAllemagne, va réactiver précisément ocstie
mythologie a lagquelle j'ai rapidement fait allusion sans enrichir
beaucoup da reste ; mals on va retrouver ces agents du malheur
qui vont peut-étre de temps en temps faire de curieux chemine—
ments d’an canmp & Yautre.,

Pour la droite néopacifiste & partir de 1935-36, le communisme
reste Fagent le plus dangereux avec aussi, et ga c'est nouveau,
Yanglais, Et un wviesux fond d’anglophokie rdapparait. Clest
dautant plus curieux gue la pditigue imternationale de
YAangieterre dtant celle de 1’apa15ement Anglais ne parait pas
é&re un facteur de guerre, mais dans Gringoire en particulier,
Henri Béraud se déchaine assez régulitrement contre les Anglais
gqui risguent de nous conduire a la guerre. Et puis on rebrouve
inévitablement le juif. Lfexplication cette fols est la sulvante : la
guerre est voulue par les juifs parce gue ce sont les vichmes de
1a persécution nazie, ils ont fui leur pays en tertant de rassem—
hler toutes les forces antihitlériennes possibles et ils vont ainsi
nous conduire & la guerre. Je donnerai un petit texte qui est
tout a fait suggestf a ce sujet, il date d‘avril 1936, donc peu de
tenps aprés le problame de la Rhénanie et Jje 1%al trouvé dans la
revue Combat, dirigée par Thisrry Monnier. Clest un artide
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signé Maurice Blanchot gui ¢’intiule: "Aprés le coup de force
germanique®. En vaici un extratt ¢

"If y a dans le monde, en dehors de I'Allemagne. un
clan qui veuwt la guerre et gui propage insidieusement
sous couleur de prestige e de morale intermationale les
cas de guerre. Clest lg clan dans anciens pacifistes,
des révolutionnaires et des juifs émigrés, qui somt

préts & towt pour abattre Hitler et pour mettre fin aux
dictatures. Albert Saramt a commencé par enterdre
lappel des révolutionnaires et des juifs déchainss dont
la fureur théologique exigeail, contre Hitler, toutes les
sanctions tout de suite. On wa rien w daussi redou-
table et d'aussi insensé gue ce délire d'énergie ver-
bale, on n'a rien wu d'aussi perfide que cette propa-
gande dhonneur nationale faite par des étrangers
suspects dans les bureaux du quai d'Orsay  pour
précipiter les jeunes Frangais au nom de Moscou ou ou
nom d'lsraél dans un conflit immédiar.

Faraliélement, pour la gauche pacifiste on retrouve les marchands
de canons, cfest-d-dire les trusts. Ya Fléche, & la fais trés paci~
fiste et anticapisliste, reprend le théme gu'elle préfére. En
méme temps on trouve aussi, chez un certain nombre de paci-
Bistes de la gauche, un anticommunisme gqui crait de plus en
plus, puisque le parti communiste est antimunichols et on vait La
Fleche précisément réserver une bonne partie de ses attagues A
un parti qui est censé préparer la guerrs. De maniére plus
trouklante, on va rencormtrer {de fagon mains explicite) plus
allusive, orale plus souvent gqu'écrite, un certain antisépitisme
qui va se propager au sein méme de la SFIO a Vencontre de Iéon
Blum, aprés que celui-oi eut guitté ses positons pacifistes pour
entrer, A partir de 1936, dans une politique de réarmement. De
proche en proche, #i voit & guel point les tendances pacifistes,
qui sont dominantes au sein du parti sodialiste, prétent une
oreille complaisarte a4 un certain antisémitisme d’égoque. Ia
Fleche illustre la convergence pacifiste entre la drmite et la
gauche en faisant ce titre gul résume bien lesprit de Munich :
"Comtxe Vintérét de la finance & lintérdt de Moscou". Ainsi
Vanticapitalisme et Manticommunisme psuvent sfunir & ce mowment
ia sur la base du pacifisme,
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En concdlusion, la causslité diabolique fonctionne & plein dans les
années trente. Lfexplication par le compiot est trés largemert
partagée. Dun ofté c'est, comme en 1789, une sorte de complot
i e, celui des deux-cents fanilles qui poussent a Ja
guerre et puis, en face, il sagit du complet judéo-magonnigue,
c'est Je retour en force de Vantisémitisme qui est Ie plus frap-
pant.
Et =i, ce sera mon dernier mot, tout & ¥heure on a peut-étre eu
tendance a4 minimiser Yeffet de crise dans la socidté francaise, Je
crais -~ Serge Berstein y a insisté ainei que René Remond ~ qufit
est trés important d‘apprécier le décalage constant gue lon
trouve entre des réalités, dans la mesure ol on peut les chif-
frewr, les concrétiser, les apercevcir, et puis dfautre part les
représentations de limaginaire odllectif. De ce paint de vue, un
itrés récent travail que je viens de lire apporte une confirmation
de ce décalage, c’est la thése de Fierre laborie. Celui-ci a
#udié sur Yopinion francaise entre 1936 et 1944, Dans cethe
thése, il développe une idée qui va un peu a Yencontre des
concdn=ions d'un cdiogue qui sfest tenu il ¥ a quelgques années
sur la France de Daladier. Dans ce collogue, en gros, on mon-
trait cu on marquait le redressement gue la France avait connu
au cours des deux années, 1938 et 1939, non seulemert & travers
le réarmement, mais aussi parce gue le systéme parlementaire
fonctionnait mieux, moyennant la pratique notammernt des
décrets-icis. Or cette espéce de redressement, de stahilisation,
nest pas pergue dans Yopinion, d‘aprés les travaux de Pierre
Laborie. Ce qu'il constate ui, au contraire, cest que, au fur et
A mesure que lon se rapproche de 1939, il y a une mortée des
peurs, qui se manifestent de manidére evtrémement diverses. Je
ne prendrai guun seul exemple, parce que Jignorais cet épi~
sode., Lorsque le. Front populaire Vemporte aux dlections, dans
les départements du Midi qu’il connaft bien, Haute~Garonne etro.,
on constate que il y a eu des circulaires de la part de la hidrar—
chie cathalique pour engager le cleryé & se préparer a une
émigration éventuelle. Nous ébons en 1936, la guerre d'Espagne
venait- de commencer, les massacres des prétres et des reli-
- gieuses avaient eu un retentissement considérable en particulier

- dans les départements limitrophes ou proches de 'Espagne. Mails

cet épisode semble momtrer que ce qu'on observe dans Jes ins-
tances majeures de la sociébé, en particulier dans la dlasse
peditigue, nfest pas au diapason d’une opinion publigue qui reste
profondément pénétrée par des peurs comtradictuires favorisant
les attitudes irrationnelles et les explications du méme nom dont
on a parié tout a heure.

Michel WINOCK
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LA CRISE DES ANNEES SOIXANTE-DIX :
PERCEPTION DES RESPONSABILITES

Analyser les pz&entauons de la crise et rechercher comment

l'op:mnnenperwﬁt responsabilibtés suppose en fait de poser
deux observations préalahles.

la premitre tent 4 la notion méme de crise, puisgqu’en faft le
théme peut se décliner dans toutes séries de domaines et
conduire irés loin dans lanalyse des représentations. Pour due
cet exposé saoit artioulé sur YMexposs de Jacqum Capdeviglle,
c'est en fait & l'aspect de crise éoonomique gue je me limiterais
pour Yessentisl.,

Deuxiéme cbservation : Ifinterrogation sur les représentations
par Yopinion de la crise est dépendante des anquétes publiges
sur le sujet. Or, aucuh instihut de scndages nfa mis tit en place
une mesure stable et régulitre de la perception delacnsepar
les Frangais. 5i bien que les sondages sont abondants mais
extrémement ponciuels, traitant plus souvent des perveptions de
la nature et de Yampleur de la crise que de la recherche des
responsabilités.

Une fols ces remarques faites, on peut distinguer deux périodes
chrondlogigues.

973 - 1977

Cettepmmérepénndesacaxacbémsepar}edebatsurla nature
dﬂ]acr:&seetd&smponsabﬂitea qui en découlent, 1 est princi-
palement organisé en deux points
- gfagit~il d’une crise passagére ou durahle ? {ce qui peut
mettre en cause le terme de crise économigue au profit de
celui de difficulté économicue).
~ Sfagit~il d"une crise d’origine internationale cu interne 7

Sous ces deux aspects, le débat est extrémement construit
pdliticuement. Lfopinion est sdllicitée 3 partir de trais discours.




le premier discours, qui est odduwi de la majoritd de Yépogque,
revient 4 minimiser 1a netion de crise, voire a la poser en objet
de discussion.

Ie président Pompidou, en février 1974 & Poitiers, parie en fait
de "vicissitudes momentandes® induitent par la crise pétralibre.
Son ministre des Finances de 1%é , Valéry Giscard d’Estaing,
parle de “temps difficiles” mais on ne va pas au~deld de cetbe
caractérisation

Au lenderain de son <lection 4 la présidence de la Répuhbligque,
Valéry Giscard d'Estaing fait une premidre concession mais prend
soin de distinguer la situation francaise de la situation interna-
tionale et mondiale : la crise internetionale est durable mais la
France a ia capacibé d'y faire face. L‘analyse sera reprise par
Raymond Barre et sera une constante du discours de la majorité
pour toute cette période.

Discours concurrent bien sir, cdlui du Parti communiste et du
En 1973, le programme commun vient d‘étre signé o 1o tewte
expose une version dure de la crise. La crise est durable parce
gu'elle est structurells. On prend scin d'expliguer a lopinion
gqufil ne faut pas confondre la crise pétrdiere de 1973 avec des
diffiovliés structurelles gui tiennent en fait an systéme productf
frangais. On déponce le discours sur la fatalité de la crise, la
crise contre laguelle on ne peut rien, puisgue justement elle a
bien des causes frangaises et profondes sur lesquelles on peut
agir. ILe reméde, cest le Programme Commun gui préconise la
reprise en main du systéme de production par VEtat.

Truisieme disoours, celul du PSU qui pose trés % le prohléme
de la crise créant une rupture par rapport au systéme de crois-
sance antérisure.

Clest Ja thése de la fin de la société de consommation et des
années de craissance, de la nécessit® de restaurer et développer
des nouvelles valsurs non marchandes.

Pendant toute cette période, Yopinion a, en majorbs, une per-
ception partislle de la crise, focalisée sur le probisme de
Iinflation et de la hausse des prix. Clest la préoccupation domi~
nante des Frangais, largement devant cefle de Vemplci. En méme
temps, elle refuse le discours sur 1a fin de la croissance.
Mais il y a, entre Mopinion de gauche et celle de druite, de
fortes divergences d’appréciations sur la gravité de la crise.

les discours du président Pompidou et de Valéry Giscard
d’Estaing ont fa#t mouche auprés de Vé@eckorat de droite. En ao(t
1975, plus d‘un sympathisant de la majorité de Iépogque sur deux
pense que cette crise peut se qualifier uniquement en terme de
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diffficulté économique passagére, alors guau mnéme moment,
Yélectorat de gauche juge la crise éaunomique profonde.

Clest sur la gravité de la crise gue se pcﬂansent}&s clivages. Ie
consensus se reformera pour désigner Ies responsabies de la
crise : l'étranger,

Seul I'Qecborat communiste dénonce les responsabfiités internes
de la crise.

1977 - 1981

Au lendemain des élections municipales de 1977, sfouvre une
pérdode décisive ot lopinion va intérioriser la notion de crise,
dans des termes gul ne vont guére varier.

Ie changement décisif est Yinstallation de 1a préoccupation de
Yemplai.

N y a identification de la crise au chdmage et recul de la préoc—
cupation inflationniste qui passe au second rang. En aofit 1979,
un sondage de la SOFRES montre gue, mis en oconcurrence avec
huit autres, le chémage est considéré comme la préoccupation
prioritaire par trois Frangais sur quatre alors gue le probléme de
la hausse des prix touche & peu prés un Francais sur deux.

Deuxiéme ‘modification des représentations : Vopinion admet
progressivement la fin de la péricde de prospérihd dconomigue.
Premier indicgteur de ce retournement : Ja crise est désormails
considérée comme durable par tzuis Frangais sur quatre.

Non seulement les données sont considérées comme graves pour
Ie présent, mais il y a installation de pessimisme pour Vavenir :
au début de lannée 1977, 42% des Francais valent Yavenir plubét
meflleaur gque le présent, on est encore dans une problématique
d'événements conjoncturels et passagers. En 1980, ils ne sont
plus que 21 %.

C’est hien entre 1977-1980 gque se produit le basculement, non
seulement en terme de gravité de la crise mais surtout en terme
de proiection de Yavenir. En 1980, 58 % des Frangais pensent
que leur avenir est hypothégué par Yinstallation de la crise.

I y a sur ce point un consensus gauche-droite. Ia représen—
tation de la crise en terme de tunnel est partagée aussi bien par
Yopinion de gauche gue de droite. En méme temps, la perception
de la fin du rythme de croissance devient dominante.

En terme de responsabilité, que produisent en fait ces nouvelles
représentations de la crise ?




A gauche, ce sont les responsabilibés paiiticues qui sont mises
en avart.

les discours sur lincapacité de Ja draite & sortir de la crise et
l1a condamnation de la pdlitique de Raymond Barre sont trés hien
recus puisgu’d la fin de Yannée 1979, le gouvernement Barre
n'est crédite é’aucuneﬁfd:sposmfsenceqmoomernelapo]i-
tgue économigue de Ja France (A part son aspect monétaire).
Iac:edxbﬂnﬁdudiscounspulﬁ:iqueorgmﬁséaumurdel’
pacmédehdzmbeasorﬁrdutunnelvacondmreal’al‘barnanne
de 1981.

A draite, il ¥y a rédorganisation du discours sur la orise et inter-
rogation de l'opinion.

Pendant toute cette périnde, Raymond Barre et Valéry Giscard
d’Estaing réaffirment leés respansabilibés intermationales de la -
crise, échappart au contrdle palitique @ on parde de déréglement
du systéme monétaire international, on explique que le deuxiéme
choc péadlier compromet ls redressement économique de la
France, cnsmﬂ;gnel'mtensiﬁcaﬁon de la concurrence interna-
tionale. Mais il y a une nouveautd : on admet pour la premidre
fois, dans ces anndes 1979-80, qu'i!. y a aussi des causes pro-
prementﬁ-an@isesetstructurenesa]accise : on parie de la
désadaptation du systéme productf francais, et on introduit un
théme dériveé de cette nouvelle problématique : celul des Frangais
qui ne sont pas assez travailleurs.

Il va faire mouche au sein de lopinion de druite mals raidir
brutalemend: l'opinion de gauche. Une large partie des sympathi-
sarts de Ja ma_}oxme queffectdvement le godt de Veffort
est plus aussi développé qu'jl n'était. Ii se développe alors un
discours passéiste sur une crise des valeurs du travail et la
dénonciation de la thése du partage du travail ou la réduction du
temgs;ie travajl avancée par la gauche comme un des remédes a
la .

Deuxiiéme théme évogqué : oclui de la menace eurcpéenne proposé
par 1= RPR.

A la veille des dlections eurcpéennes de 1979, Michel Debré
prend sa plume dans e Figaro pour expliquer que la crise
confronte la France aux menaces de FEurope en général < de
Y¥Allemagne en particulier. Il ¥ a & un appel au protectionnisme,
une condamnation de la padlifique de redéplciement. du gouverne—
mwent Barre, qui crée un dlivage au sein de l'cpinion de droite :
la menace de l’étranger et en particulier de MAllemagne est un
théme de nature a4 désdlidariser 1@ RPR de la pclitique du Pre-
mier ministre.

Troisibme argument proposé A Vopinion de droite : le poids des
jeunes.
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On dénonce loisiveté des Jjeunes, cause de chémage, et on
propose de mettre les jeunes au travail. Cette dénonciation de la
responsabilité des jeunes recoit laccord dfune forte minoribd des
synpathisarts de droite, 40 % de YUDF et 54 % du RPR, (1978},

Quatriéme argument ; les femmes,

Se développe dans les anndes 1979-80 lidée que la montde de la
demande de travail féminin accroit le déséquilibre du marché du
travail.

Dimportantes minorités de Frangals pensent que des mesures de
luttes efficaces contre la crise devraient favoriser la présence
des femmes au foyer.

Dernier argument : le théme des immigrés.

1. est présent dans les sondages dés la fin de lannée 1978 : 1a
responsabilité des immigrés dans la crise regoit Vassentiment non
seviement de la droite, mais aussi largement d‘une bonne partie
des sympathisants des partis de gauche.

En aott 1979, 45 % des sympathisants comnunistes, 44 % de ceux
du part socialiste, 48 % des UDF et 38 % du RPR. Il o'y a pas
véritahiement de divage gauche-droite et le théme est abordé
trés tHt, avant méme gQu‘il y ait épuisement des sclutipns poli-
tHaues.

Iorsque se prodult Valternance de mal 1981, lessentiel des
déments de la controverse éconemigue et palitique sur la nature
et les responsabilités de la crise ont eb8 avanceés ot déhatius.
Les années cuatre~vingt confronteront rapidement 1Yopinion A un
autre débat sur la gestion de la crise ¢t Ja sortde de crise.

Elisabeth DUPCIRIER
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LA REPONSE DES PARTIS DE GOUVERNEMENT
DANS LES ANNEES TRENTE

Je me suis dabord interrogé pour savair quels étajent les partis
de gouvernement au moment des anndes trente. Ia réponse me
senble assez évidente.

Jusgu’en 1936, fl y a deux grands partis de gouvernement dont
la culture pdlitique, les discours tennent tres largement compta,
de Yexercice, soit dans Iimmédiat, scit dans un avenir rappro-
ché, des responsabilités gouvernementales. C’est d’un cobd,
T'ATliance démocratique et de Yauire le Parti radical et radml
socizliste., Non pas que tous les Présidents du Conseil appar-
tiennernt a une ou Yautre de ces formations (je pense par
exemple 4 laval qui a un statut de non-inscrit, mais qui au
niveau de lanalyse polidgue, est extrémement proche des modé-
rés de lalliance démocratique, ou du Centre républicain de
Tardieu, ou & un sogialiste indépendant, comme Paul Boncaur,
mais gui se comporte comme les radicaux). Par conséguent, Je
crais gu'en suivant M Alliance démucrathue dfune part, le Part
radical socialiste de Vautre, on saisit les deux grands partis du
gouvernenernt.

I reste évidemment un traisidme cas qui pose probléme et sur-
tout aprés 1936, Il s’agit du parti socialiste.

Si on sfinterroge sur ce paint, it est dair que Yon ne peut pas
considérer, a mon avis, le parti socialiste comme un pard de
gouvernement jasqufen 1936, parce que rien, hi dans ses
conduites, ni dans son discours, ni dans les motions qui sont
vatées et qui expriment la ligne officlelle du parti, ne traduit
une quelcongue prise en compte de lexercice des responsabilités
gouvernementales.

J'al donc éliminé, vo]onm:remerrt le parti socialiste étant donné
gue le proklidéme, a l'épogue, consiste pour lui a examiner les
différentes modalités gqui permettront, une fuds le pouvair conguis
par les urhes, de transformer ia sociéhd, mais slrement pas de
Ja géver telle gu'clle est, Je ferai une seule exception, dans ma
conchusion, & ce silence valontaire gque e me suis imposd, cela
concerne Léon Blum, a titre individuel, puisqu’a partir de 1933,
il va réfiéchir & une réponse posszible & la orise économigue.




7o

A partir de 14, ¥aborderais trois points 3

- quand les partis de gouvernement pergoivent-ils la crise

économigque ?

- En second Heu, quelle analyse fort ces partis de gouverne-
ment des causes de la crise économigue ?

- Enfin, queiles réponses proposent-ils & cette crise 7

Je dis tout de suite qu’a guelques nuances prés, on peut traiter
comme un seul hloc, lepammetl’maxwa
parce que ni sur la perception de la crise, mml’mﬂysedes
causes, et seulement avec quelgues nuances sur les solgtions a
apporter, il n'y a de réalles différences entre eux.

LA PERCEPTION DE LA CRISE

Je crais qu/il faut insister fortement, méme si les statistigques sur
lesquelles s’appuient awriourd’hui les historiens et les économistes
montrent le contraire, sur le fait que la perception de la crise
économicque en France est tardive. Elle date de septembre ou
octobre 1931 et elle suit un fait trés dabrement dabé, qui est la
dévaluation du sterling, laguelle a provequé, on ls sait, par
contre~-coup, une surévaluation des colits .frangais par rapport
aux prix mondiaux. Ce n'est qu’a partir de ce moment quil y a
unepemeptmntmsc}mmd&sdm&nﬂt&émmmiquasqueles
sbit\sthus révélent comme antérieures.

Jajouts- que cettepmphnndelamse,enls:sl est cependant
optm:lste ef s'appuie sur 1idée que 1a crise fl:an@ase n'est pas la
crise américaine, ni Ja crise allemande, ni la crise britannigue ;
qu'elie est beaucoup meins grave, pour un certain nombre de
raisons qui tiennent presgue au génie national.

On peut citer & cet égard, le discours de Daladier, en 1931, au
Congrés radical de Paris, discours préparé par 'un des spécia-
listes en économie du parti radica), Henri Michel :

"une population agricole active, une industrie gui
Jjusqu'a ces dermiers temps avait de nombreux débou-
chés, et encore et par dessus tout Pexistence de ces
classes moyennes qui omt é1é savamment détruites dans
la plupart des autres payset qui continuent & se
développer en France, nous meitent & Fabri des cala-
clysmes".
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Donc Vanalyse est celle dune géne passagére. On considére que
la France est & Vabri d'un cataclysme en raison de Péquilibre
regnant entre agriculure et industrie et, surtout, en raison de
la présence des dlasses moyennes.

Lidée dominante est gque la petite entreprise permet de sur-
monter un ocertains nombre de difficultés lides a la crise, quielle
permet de vivoter.

Je crais qu’il faut insister fortement sur le fatk gque ces classes
moyennes fort partie de limage traditionnelle et officidlle de la
France, gque les partis de gouvernement répandent, clest-a-dire
que la France a su se garder du gigantisme & l'américaine, de la
concentration capitaliste, et comme oette concentration apparait
étre a Yorigine de la crise, il est en quelque sorte légitime que
la France recueille les fruits de =a sagesse en se tirant hisn
d'une crise gue les autre subissent de plein fouet.

I faut dire que cet optimisme ne va pas étre de trés longue
durde, et qu'on s‘aperguit, dans ensemble des partis de gou-
vernement, gqua wmesure ¢ue lés choses se proongent et
s‘aggravent, en particulier en 1932 (qui représente le premier
paint noir avant celul de 1935), cet optimiste tend & fondre, et
que progressivement, on entend les doléances de ce qui constitue
leurs clientéles cest~a-dire le petit patronat et les agriculteurs
i - Ce sont Ja, en effet, lea deux groupes qui font le
plus entendre Jsur vaix.
On remarque gue toutes Jes évaluations d’ensemble de la chute
des revenus pendant la crise momtrent gue ce sont, de fait, ces
deux groupes gui en ont objectivement subi de plein fouet Meffet
le plus rude. Dannée en année, ces plaintes se répétent =i bien
qu'on peut dire, guda partir de 1932, la crise est pergue trés
clairement. A ce moment comment Yinterpréte-t-on ?

Pfune maniére générale, on Ja conmidére comme une crise lide & la
modernisation, aussi blen 4 Valliance démocratigue, qufau parti
radical. On considére. que c’est, en quelque sorte, le fait dravoir
abandonné, Jjusqu’a un certain paint, les sdides structures du
passé gqui explgue les: difficultés gque Yfon retrouve dans le
présent.,

Par exemple, & propos de lagriculture, un député radical qui
jovera un grand rdle a Iépogue du Front populaire, Raoul
Aubaud écrit en 1932 :

"Nous sommes un cerlain nombre, ici et dans le pays,
& éprowver une angoisse devant la situation qui est
faite & unme classe particulizre d'agriculteurs, je veux
parler des petits paysans. Pen & pew, nous assistons &
la disparition de la petite propriéié familicle. Et si
nous en recherchons les couses, nous les (trouvens
d'abord dans le développement inéluctable du machi-
nisme, dans la concemtration, également ingvitable des
capifaux.”




72

Done, la constatation gui est faibe, cfest quune évalution écono-
migue gue l'on ne peut absdlument pas éviter se produit mais
qu'eneestentzajndedétrumceqmmroﬁgi!mﬂédeh
structure sociale de¢ la France.

Bien entendu, ce sont les effets sociaux de la crise économigue
qui inquiste le plus les partis de gouvernement, puisque les
wodmesde}amsontlemhxsatmvezsleque}.on passe du
domaine strictement économigue, au domaine pdlitique.

LES CAUSES DE LA CRISE

5 la crise clle-méme a & pergue comme une crise du développe-
ment. du capitalisme, on constate qu’en revanche, ses causes
précises apparaissent comme beaucoup plus floues et on est
frappé de vair que, dans les grands partis de gouvernement, on
imagine une sorte de nalsdiction globa]ep&santsurlesystéme
ﬁh&aletdcntonnechemhepasteﬂement origines. On a le
sentiment dfune sorte de maladie qui atteint le systéme écono-
migque.

I faut noter que dans un certain nombre de groupes, surtout
dans Yaile gauche du parti radicel, on incrimine la concentration
capitaliste. De ce point de vue, on comprend gquun ocertain
nombre de "Jeunes Turcs' alent éd tentéds, par la suite, par
une allance avec les socialistes, voire les communistes,
Cest-d~dire, avec les partis marxistes. Sans doute n’ont-ils pas
les mémes concepltions que les marxistes ; ils restent atbachés a
YVinitiative individuelle et a la propriéte privée, mais au niveau
de la défense de la p:mpnébe privée, et pour condamper la
concentration capitaliste qui la menace, ils trouvent un certain
nombre de points communs avec Yanalyse marxiste.

D'une manitre générale on considére, méme sans prendre co cas
extréme, qu'une page de Vhistcire du monde est tournée, que
cette évdition économique est indluctahle, gu'elle représente un
événement historigue gue YYon ne maftrise pas, mais sur lequel on
ne peut pas revenir, que l'ére du libéralisme heureux est termi-

Quelle explication précise proposent-t-ils ?

On trouve une foule considérable d'explications partelles. A titre
d’exemples, voici des explications empruntées aux radicaux.

Emile Roche, qui vous le savez, est lui méme un chef d’entre-
prise et qui, ensuite, se taillera une méputaton de spécialiste de
Yéconomie, en particulier aprés la seconde guerre mnondiale,
exphquequelacnseestdugaunesur-pmducbcn des matiéres
premifres ot, par conséquent, la seule salution, explique-t-ii
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copsiste & limiter cette production, ce qui est éminemment
regrettable, mais malheureusement inévitabls.

Autre explication, celle, par exemple, que rebient Caillaux :
c’est Vinsuffisance des moyens de paiement gui est responsable
des difficultés et, par conséguent, il faut solt abandonner la
paitigue de thésaurisation, qui est celle de la banque de France
=~ et dont je rappelle, guelle a tout de méme &td Yorgueil du
gouvernement frangais depuis le 1% sigcle ~, scit adicindre un
autre étalon pour permettre émission de signes monétaires en
nombre croissant, et par conséguent, lachat dune partie cruis- .
sante de la production.

T est évident gue cette, proposition va faire hurler des hommes
qui sont tous attachés & ce dogme de la stabilité de 1a monnaie,
et on verra, par exemple, des protestations trés vives contre
cette idée gu'il faut augmenter les moyens de paiement, au motif
que Vacxroissement des instruments monétaires, c’est Vinflation,
qui est le mal supréme, .

Troisiéme explication de Ia crise, celle d’Henri Michel, conseiller
économigue de Daladier, pour cui il établit un rapport sur les
origines de la crse, et qui estime que la cause fondamentale,
<'est Vabus de crédit. Il rejette les idées de Keynes parce que,
dit-il, Keynes propose Vinfiation qui est tout & fait inacceptable.
Et I y a wéme une explication pdiifigue, gui consiste a dire que
tout cela est la faute des traités de 1919. I s'agit, d’un rappor-
teur au Congrés radicel qui explique que 1z crise est une crise
de surproductdon dans certains pays, de sous-consommation dans
dautres et gue tout été oocagionné par le Traitd de Versaflles
qui a crég de nouvelles nationalités dont VPéguilibre économigue
n‘a pas été recherché. C’est donc le flou qui rigne dans les
esprits, et qui est tout A falt généralisé.

Rien de ce qui est dit n'est complidtement faux, sauf si on consi-
dére gue pour chacun des orateurs Vexplication donnée constitue
la cause gicbale de la crise.

Je crois quion peut conclure guil ny a pas, dans les anndes
trente, du coté des grands partls de gouvernement, approche
dgiobale des causes de la crise économigque. Par conséquent, on
ne sétonnera pas, pour aborder le troisidme point, qu'il v ait un
flou identigue au niveau des sdlutions.
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LES SOLUTIONS A LA CRISE ECONOMIQUE

1es explications données sont parfaitement contradichoires, et il
en va A4 peu prés de méme des salutions propesées, Tout de
méme, a mesure que les années passent, une idée qui fadt son
¢themin : on ne scrtira pas de la crise économigue, sans une
intervention de 1'Etat.

De ce paint de vue, je crals gu'il faut établir une différence trés
netie entre Valliance démocratique et le parti radical.

I/alliance démocratique, estime que clest l'assainissement normal
de Yéconomle par la crise qui, 4 un moment ou & un autre, saura
remetire en route la machine.

ie parti radical, au contraire, trouve dans sa doctrine Ifidde
gquune intervention de 1‘Etat serait souhaitakle pour sortir éu
marasme économique, mais a4 condition que cette intervention, sait
aussl limitée que possible et gqu'elle ne touche ni & Vinitiative
privée, ni 4 la propriété. Dés le congrdés de 1931, Jlien
burand, un des spécialistes économigues du parti, orthodoxe a
tous dgards eb extrémement conservateur, va metire en avant
Yidée quiil faut qu’il y ait, d'une manigére ou d'une autre, une
intervention éatique. Mais, dit-il tout de suite, cette inter-
vertion ne saurait conduire 4 un bouleversement des siructures
économigues comme celui gque préconise par exemple le marxisme.
1 dédlare :

“pour éviter lewie confusion, il wnous parait inutile
d'opposer au copitalisme réformé, un aniti-capitalisme
destructeur puisque nous wavons pas Uintention de
détruire mais d'aménager et d'organiser.”

La vdlomté de ne pas bouleverser les structures économigues
conduit 4 un embarras sémantigue qui est extrémement révéa-
teur, puisque Julien Durand, va consacrer toute une partie de
son rapport, &4 se demander comment gualifier une économie dans
laquelle ¥Etat interviendrait sans toucher les structures de
Véconomie Ybérale. Il propose les termes "d'économie dirigée",
Ysoonomie organiséeY, économie contrdlée, hésitant ertre les
trois termes. Aprés un long débat de conscience, il chaisira
finalement 1économia organisée”, parce que cela Iui apparaft la
formulation la meins contraignante.

Ii propose un contrils général de économie par VEtat gui per-
mettrait de surveiller, non pas les entreprises individuelles (ce
serait porter atteinte & la propriété privée), mais les ententes
industrelles d’une part, et daubre part, les mouvements de
capitaux a Vintérieur et a Vextérieur du territcive natipnal, enfin
les tentatives de monopdisation du marcheé.

De la sorte VEtat aurait,par son contxileles moyens de lutter
contre la crise économirue.
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Mais, une fois gu’on passe des sdlutions a priori sur un éventuel
contréle de YEtat, aux sclutions pratigues, Jidentité emtre ce
gque pensent les homnes de Valliance démocraticques - clest-a-dire
Ie certre droit - et ce que pensent les radicaux est & peu prés
totale. Cfest-a~dire que le dogme de base, cfest gu'on ne tou-
chera nd a Véqguilibre budgétaire, ni 2 la stabilité de la monnale
et que la seule pditicue & suivre est Ja palitigue de défation.

Pourqueci la pdlitique de déflation ?

Parce que, dans tous les partis de gouvernemsnt, on considére
que léquilibre du budget de VEtat est la source de 1'6 ibre
économique de Jensemble de la nation ; ek que, par conséquent,
le déficit budgétaire que on constate, depuis 1919, est & la
source de Ja crise économigue.

Je crois quil faut bien insister sur cette idée, qui est & peu
prés le contraire de ce gue concdluent les historiens économistes
et méme de ce gue pensalent beaucoup dféconomistes du moment @
la deficit du budget de I'Etat n’est pas une conséquence de la
crisa wonqquue, c’est Ja cause du déséquilibre qul conduit & Ia
crise économique. Par conséquent, le reméde fondamental clest de
rétablir Méquilibre du budget par la réduction du défici, réduc~
tion qui comprendrait trcis mesures fondamentales : des écono-
mies sur lss dépenses de VEtat, de nouveaux mp&ts et des
emprunts.

L'idée des partis de gouvernement c'est une déflatinn généralisée
qui commence par la compression des dépenses de VEtat. Cette
derniére va donner leu aux deux grandes mesures gui seront la
dié de voite de cette polibique de déflabion des années trente,
c’est-a~dire d'une part la diminution des salaires des fonction-
naires, et d‘autre part, la réduction des pensions, eb spéci-
fiquement des pensions des anciens combattants.

Qufattend-on de cette pditique ?

Pour répondre, on peut sfappuyer sur Iargumentation des spé-
cialistes econcma.quaﬁ du part radical, par exemple Georges
Pobut. En 1933, il explique que lz budget de PEtat a un rdle
eoonomique sinmﬂzérement limité et modeste, il ne crée pas de
pouvmr dfachat, il se bmme a répartir les pouvcirs d'achat
existants. Par consdéguent, la diminution des dépenses publigques,
n'appauvrire, en aucune fagon, le pays. Seulement, cette marge
de pouvolr d’achat, ainsi maintenue chez les contribusbles, sera
mieux utdlizsée par le citoyen en tant que producteur parce cdue,
rassuré en ce qui concerne lavenir par Yéloignement de la
menace d’'un prdéevement fiscal toujours accru, il pourra dépen-
ser de fagon p]nsjudicieusaetp]ns intense et favorisera ainsi la
reprise de Mactvité dconomicue.

On considére dong, que dans un premier temps 1'Btat va donner
Yexemple, en diminuant Jes quantités de monnaie qudl met en
circulation et que, par contrecoup, les prix & la production
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seront a leur tour atteints par cette déflation. La diminution du
pouvair d’achat des fonctlonnaires ou des pensionnés conduira &
une réduction de leur consommation, qui cortraindra les produc-
taurs & baisser les prix.

Cette position sera rappelée de fagon & peu prés constante par
tous les ministres des Finances, par tous les spécia]istsﬁ.nan—
ciers des partis de gouvernement jusgu’en 1936. La défiation,
cest 1z loi de ces partis de gouvernement. II serait certes
excessif de dire quiil n'y eut pas de protestations contre cette
patitique. lfabsurdité de la déflation est trés largement mise en
valeur par un certain nombre des membres de ces partis de
gouvernement qui insistent sur le fait qu’en diminuant le pouvair
d’achat dfune parte des consommateurs, elle a pour effet, au
moins dans un premier temps, d’aggraver la crise dconomigue.
Diautres m&tentenva]eurlefaitquecesera]anﬂne dess
petites gens, gque la diminution de Jactivité économigue qui s’en
suxvxasempermmera sur les rentrées fiscales de 1’Etat. Cer-
tains, Bertrand de Jouvenel en particulier, mettent en avant,
l’ldaequeladeﬂanonadejaébétenhéeenmemagnepar
Briining avec pour conséquence la ruine de la classe moyenne, et
Yarxivée de Hitler au pouvair.

Seulement toute cette argumertation achoppe sur le fait qufil n'y
a pas de salutions de rechange en pratigque & Ia déflabion. En
effat, onrejeﬁemutsleswtressa]utionspossib}setd’abord
la pditigue Keynésienne. Pour les partis de gouvernement, les
iddes de Keynes sont des idées fausses et des sophismes., Ils
rejettent cette pdlitigque, considérant gufelle ne peut conduire
qu'a un déréglement. Georges Potut déciare au congrés radical
de 1933

"Il nous appartient de réagir contre un certain nombre
d'idées fausses, de sophismes répandus & plaisir &
travers le monde, comme par exemple ces idées en
matizre monétaire, aussi spécieuses gue celles du
stimudant des affaires et de la hausse des prix par une
dilatation aveugle des crddits. Comme si ceite crise
internationale, qui est née du déréglement et des abus
de Uinflation du crédit, pouvait dtre. comme whésiten:
pas a le déclarer certains économistes anglo-saxons,
guérie par la cause méme du mal, Jest-d-dire par une
nouvelle inflation des crédits.”

Clest évidemment une argumentation irréfutahla,

De la méme manitre, on rejette la dévaluation. On la rejette, il
faut le dire, avec des remords de plus en plus grands a partir
de 1934, puisgue, aprés tout, on considére que la dévaluation
britannigque de 1931, puis la dévaluation amdéricaine de 1933-34,
ant permis, dans ces pays, une certaine reprise. Mais peut-on
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aller jusqu'da une mesure qui apparatt aussi opposée aux idées
admises. Je cite un député de Haute-Savale, Henri Clarc :

"Le malheur des temps est que nous sommes condamnés
& cette politigue effroyablement dure dune déflation !
il wy a pes de doute, nous avons le choix enire la
déflation et la dévaluation de la monngie. Cette déva~
luation de la monnaie, personnellement et pour des
raisons techniques, je u'y serais pas opposé, mais
Fajoute gu'elle est devenue psychologiquement impos-
sible, parce gwon a fait une telle campagne auprés de
Fepintion, on a représemté la dévaluation comme gqueique
chose de si catastrophique, gue cette opinion est
pénétrée de cefte affirmation comme d'une idée conire
laquelle nous ne pouvons rien”

Je crais gque clest une argumentation gqudl faut retenir,
L'ensemkle de la presse estime que la déflation est la seule
sdlution possible, gue la dévaluation est une pdlitigue malhon-—
néte parce guwon va, nécessairement, brimer les rentiers et que
las rentiers sont un élément important de la Qlientdle des parts
de gouvernement ; en outre c'est une fausse sclution. la doo-
trine officielle des partis de gouvernement reste done la défla-
tion.

I faut bien dire que les partisans de la dévaluation, comme Paul
Reynaud, sont 4 peu prés totalement isolés, trés peu nombreux,
sounis a4 des atbagques extrémement vidlentes et, de surcroit, pas
toujours bien servi par leurs partisans.

Au congrés radical de 1935, Daladier se déclare plus ou mains
partisan de la dévaluation, et il prononce un discours, gui a éé
hien oublieé depuis, mais gui, sur le moment, a fait la joie de
tous les chroniquewrs de la presse frangaise, comme un exemple
extraordinaire du sottisier gue Yon peut trouver dans un con-
grés paibigue.

Il expliqus, en effet, quil a &£ tout & fak =édulk par
Yexpérience termtde dans un village autrichien, Woergl : Yinsti-
tution d’une monnaie fondamts dont la valeur serait réduite de 5%
chagque annés. Il développe longuement l'idée de cette monnaie
fondante dont la valeur diminue, ce qui stimule bien sir 1’éco-
nonis du village.

Tous les chronigqueurs pdlitiques ont considéré que cette idée
était absurde. Par contre, ce gui est intéressant, cest que dans
Yopinion puklique frangaise, une foule de gens ont &¢ intéressés
par cette idée, ils ont le sentiment gqu’au fond il y a, du fait de
la déflation, une sorte de blocage. Les archives de Daladier
portent la trace du trés important courrier quiil a regu a ce
sujet.
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Néanmains, globalement Yeffet sur Vopinion informée clest gque
Vidée était parfailement stupide. Dans ces conditdons, jusqu’en
1936, il n'y a pas dfautre palitigue pour les partis de gouverne—
ment gque la pditique de déflation.

Ia seule position hétérodoxe vient de Iéon Blum, qui n'est pas
le chef d'un parti de gouvernement, maie qui se rend cvompte
gufingvitablement la SFIO sera amener au mcins a participer 4 un
gouvernement, et réfidchit au probléme.

En 1933, # va proposer la sdution quifl tentera, d‘ailleurs,
d’appliquer pendant le gouvernement du front populaire. Lfidée
gue Léon Blum met en avant, c'est gue la déflation a fait son
temps, qu'elle n’a fait gqufaggraver la crise, gqufaccroitre ia
misére des Frangais, gqufl est impossible de la continuer &, par
conséguent, qull faut trouver une autre palitique. Cetbe pali~
tique ne peut pas étre la dévalustion.

Je crois gufil faut insister sur le fait que, de ce paint de vue,
Léon Blum faii la méme analyse gqu'Henri Clerc, la dévaluation est
psychalogicquement impossible, les Frangais ne Yadmettralent pas,
et on comprend, & cet égard, que Iz mot dordre du Front
populaire ait éé "ni déflation, ni dévaluation®.

Que faut-il donc faire ?

Ce gque Roosevelt commence a faire aux Etats-Unis en 1933, et
que I€on Blum va baptiser, dans la séwantique frangaise,
reflation. De qual s'agit-it 7 Dfimjecter de Vargent dans le circuit
économigue pour remettre en roube la machine eéconomigque et
mettre fin & 1a «rse. Mais, hien entendu, en essayant de ne pas
avair de déficit budgétaire et en espérant gque les rentrées
fiscales compenseront Jexcés de monnaie mise en circulation.

1a proposition de Léon Blun consiste donc a mettre fin a lJa crise
par la reflastion, en augmentant le pouvcir d'achat des masses.
Autrement dit, il s’agit de provogquer une reprise économigue par
la consommation. Clest & peu prés le contre-pied de toute Ia
paliticque qui a é&é suivie jusque Ja. Ia question est de savair si,
dans I'état de l"économis et des finances frangaises de . Vépoque,
une telle pdlitique peut se pratiquer sans dévaluation.

0n est Ja en présence d’un objet de pdémigque historique :
est-ve que Léon Blum avait décidé, dés avant son arrivée aun
pouvair en 1936, édairé par ses conseillers économigues, que la
dévaluation éatt indluctable mais qu’il ne pouvait pas lannoncer,
ou bien est-ce gu’au contraire il a éé acculd 4 Ja dévaluation ?

Serge BERSTEIN
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LES PARTIS DE GOUVERNEMENT
ET LA CRISE DES ANNEES QUATRE-VINGTS

Derridre la modestie apparente du propos "a réponse des partis
de gouvernement & la crise des années quatre~vingts®, Ianalyse
que nous voudrions conduire demande que saient levés un cer-
tain nombre de préalables. Le plus facile tient dans la nodon de
partis de gouvernement : nous rebendrons & gauche principale-
mentlﬁpaxtisociabsbeetadrmtele RPR et 1UDF. Plus
complexes en revanche apparaissent d'upe part la notion de
crise, d’autre part la spécificité des années gquatre-vingts enfin
et surtout la conpréhension des "réponses" que les partis appor—
tent a cette orise des anndes guatre-vingts®.

- En se limitant & une conception de la “crise" sonwme toute
trés triviale (1), on sait que Ja crise des anndes 1980 nfest
pas, & la différence de celle des anndes trente, une cxise
. pdlitique, ni méme morele et intellectuells au sens de Serge
Berstein (2). Ce gqui reste c’est done une crise économigue et
sociale, Toutefols Jes dimensions de coelleci sont mulbiples.
Anetde]aczmssancequiavaﬂ:marquéies"tmntegb—
risuses", hausse des colts de Vénergie, nécessité de recon—
version Jndusmeilfa... ces réalités induisernt une crise sociale
qul. se marque par Vextension du chémage. Cependant s’y
doute la crise de "I'Etat providence" (ou de la protection
sodiale), la mise en cause des valeurs “post-mabtérialistes" ou
du "ibéralisme culturel" nées 3 la fin des annédes soixamte, le
développement dfun débat autour de "Videntité nationals" ol
les conséquences de limmigration se superposent aux thémes
plus anciens comme le rdle de la France dans le monde et ol
ressurgit 1idée du “dédlin®.

{1) Pour une analyse théorigue, voir DOBRY (Michel),

Scciclogie des cxises paliticues, la dynamigue des mohilisations
multi-sectorislles. Paris, Presses de la FNSP, 1%86.

(2) BERSTEIN (Serge).- La France des années 30, Paris,
Armand Calin, cgll. Cursus, 1988.
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~ Les années dgquatre-vingts ne ocorrespondent guére a la
temporalité de la crise telle gqu'elle est précedemment définie.
Celle—cl ne débute pas avec elles et tout laisse penser qurelle
n'y trouvera pas sa fin. Ia périnde retrouve en revanche sa
spécificité dans 1hisbaire des cu.'ganiad:lons palitigques et tout
particulisrement dans celle des partis de gouvernement. 'Tous,
en =ffet, dans ces années, transforment leur discours écono—
migque et social. Ces transformations qui apparaissent 4 bien
des égards comme des ruptures par rapport aux théories
précédemment défendues somt cependant autant déberminges
par les événements et les conditions de la compétition poii-
tigue (alllances, passage de Vopposition au gouvernement ou
Yinverse, compétition avec d’autres formations pcﬂm.ques) gue
par une vaonté délibérée de “répondre a la crise®. Il n'en
demeure pas mains que, au bout du compte, c'est tout luni-
vers idédloginque franceis qui se trouve houleversé,

RPR ET UDF : LA SOLUTION LIBERALE

Ce qui caractérise les sdlutions proposées par le RPR et 1UDF
dans les années cuatre-vingts, c'est bien évidemment leur
margue libérale. Toutefois ces sdutions s'inscrivent dans Ia
logigue du Libéralisme conservateur importé des Erats-Unds ou de
la Grande-Bretagne et margquent une profonde rupture avec les
expériences antérieures : le "ibéralisme avancé" proposé par
Valéry Giscard d’Estaing (3) d‘une part, Je gaullisme de Yautre.

1. Linvention du libéralisme : la matrice libérale-conserva-
trice comre Ie “libéralisme avancé” et le gaullisme

Ia contestation du giscardisme au nom des néo—conservatisme
anglo-saxon débute en fait & la fin des anndes scixante-dix
(écdle des nouveaux economistes, courant de la Nouvelle
draite). Ce n'est toutefuds que lors de Ja campagne présiden—
ticlle de 1981 qu’'elle trouve un débouché pditique grice au
raliement de Jacques Chirac.

lLe président du RPR qui entend reprendre le contrile du kioc
conservateur, soit par sa propre victoire soit par la défaite
du président sortant, rompt en effet avec les théses

{3) GISCARD Q'ESTAING {Valéry), Démocratie frangaise, Paris,
Livre de poche, 1976.
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soutenues par son parti en 1978 et 1579 (4) et accuse Valsry
Giscard d’Estaing de Ysocdalisme rampant®., Aprés la victoire
de Francois Mitterrand, alors que les leaders de VUDF sont
discrédités aux veux de Yopinion puhl:que, le RPR peut alors
asseolr son hégémonie sur une draite qui se revendigue comme
telle {B) et imposer son "ultra libéralisme™ qui devient prati-
quement cadre unique des réflexions (6).

De laffrontement avec les socizlistes nallk en tout cas une
"théorie® ¢qui fait bon marché des sdutions antérieures
puisquielle se définit par une double rupture :

- dans sa partle économique et sociale elle va en effet au
dela des sclutions giscardiennes dans la mesure ol elle ne
se préoccupe plus des sdlidarités et de la cohésion du
tissu social, <lle nie en outre le princpe d'égalité; elle
contredit surtout totalement le gaullisme des années 1978-
1979,
Rappelons en effet qu’alors c’était le libéralisme qui était
condamné parce quiil assurait le "dédlin® de la France. Ie
RPR proposait une pdlitique vdontariste qui de fait igno-
rait Ja crise. La cruissance devait &tre forte (5 &4 6% par
a.n), el‘ia ne pouva:t Yére gque par Maction de VEtat, la
n expression d’une wdonté géné:ale et par les
maintien de Mindépendance nationsle face & IEurope et aux
Etats~Unis.

« dans sa partle sociale et culhurelle, elle sfinscrit au
contraire dans la tradition gaulliste par sa référence a un
Etat fort, par son goitt de Yordre et de la discipline, par
sa mise en cause du "ayisme" des moeurs. le libédralizsme
"gauvage" permet en cutre au RFR de metire au pas les
syndicats gui entretionnent des conflits insupportables aux
yeux de ceux gqui pronent le rassemblement et une union
natipnale négatrice de tous les divages.

{4) Y¥YSMAL (Cdette}, "Nature et réalitéd de Maffrontement
Giscard—-Chirac®, Pdlitique awbourd’hui, Printemps 1978.

(5) ©On remarque en effet qu’'a partir de 1581, FUDF et le RPR
¢qui, auparavant, se réclamaient du centre et s’appélaient la
"majoriks” acceptent le qualifivatif de "droite.

(6) YSMAL (Cclette).— Demain la droite, Paris, Grasseb, 1984.
Yles programmes économigues des partis de draite, Critiques
de Y’économie palitigue, 31, avril~juin 1985,




82

Crest alors le "“lbéralisme avance" dans ses aspects pali-
tigues et culturels qui disparait. I nest en effet plus
question, comme dans le giscardisme des anndes 1976, de
donner plus de place A la socighbs civile ou de déconcertrer
VEtat, I ne s'agit plus dfaccepter les valeurs nées dans
les années scixante et dont sont parteurs les groupes
dominants de la société {le "groupe central®).

2. Le theme majewr . Etat-minimum et Etat gendorme

ILe Hbéralisme oconservateur apparait dés les années 1981-1982
un bon théme pour lutter contre une gauche gui applique son
programme et pour contrer le socialisme "liberticide'. Dans la
tradition libérale et conformément aux expériences anglo-
saxonnes mécaniquement répétdes, il associe un Etat faible
dans & domaine économigue - IEtat minimum - mais fcn:t dans
celui des libertds individuelles - ¥YEtat—gendarme —

- Le role wméfaste de Pintervention étatique

En ce qui concerne l& premier point, UDF e RER
s'accordent sur un constab qui dépasse Iévénement ponc—
tuel de larrivée de la gauche au pouvcir : le déborde-
ment, depuis les annédes trerte, de 1UErat gui, par une
sorte de procés endogéne, n'a cessé de s'enfler et de
sfintérescer & tous les aspects de la vie économique et
sociale. Or ce systéme dfintervention ou de contrdle dans
le domaine économique, de protection dans le domaine social
a fait Ja preuve de son inefficacité dans la mesure ol il ne
permet pas de résoudre la crise.

D'une part i décourage les pmducteum indusiziels et
décideurs ~ parce qu’il bride Finitjative privée, substitue a
Ja loi du marché et de la concurrence des objectifs qui
n‘ont rien a voir avec la dynamigue propre des entre—
prises. D'un autre cité, au moment ob doivent se mobiliser
des énergies, 1 alangult les citoyens qui attendent tout de
I'Etat protecteur et ne se prennent plus en charge. La
protection économigue et sociale, de plus, exige des préla-
vements cbligatcires de plus en plus dlevéas qui pésent en
prioritsd sur les plus riches qui sont les plus dynamigques.
Industriels et cadres qui seuls dans le processus de pro-
duction dispesent de capacités perdent le golt du travail
et de Veffort.

UDF et RPR proposent donc que "le fleuve étatique rentre
dans son 1" et quion lui assigne désormais i rSle le plus
réduit possible dans la vie économitue et socisle. L en
découle une série de mesures aun départ trés maximalistes,
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outre Ja fin de tous les contriles (prix, changes, circula-
tion de 'or} :

- dénationalisation de toutes les entreprises venues a
VEtat en 1982 mais aussi en 1945 ou antérieurement, des
banques e des assurances, vaive de certains servipes
publics ;

- libération du marché du travail de toutes les réglemen—
tations et conventions de nature cdilective qui font que
Yindividu n'est plus lbre d’acheter ou de vendre de la
force de travail au prix "naturel™ du marché (Hexibilite
des salaires, da Vemplod et des condibons de travail) ;

~ démembrement du systédne de protection sociale avec
transfert 4 lassurance privée de tout ce qui peut
Yé&re ; e "pett risque® oli, en dehors dfan minimum
chligataire, chacun décidera en toute responsabilité de oce
qu‘il entend consacrer a sa propre protection ;

- privatisation des moyens de communication de masse,

Ia plupart de ces mesures permettra une baisse des préie-
vements obligatoires. A rdle réduit, I'Etat aure moins
bescin d’argent (baisse de impdt sur ls revenu et sup-
pression de celui sur les grandes fortunes) ; la privatisa-
tion de la protection socisle entxainera Ja responsabilité et
diminuera Jes coits.

- L'Etat renvoyé & ses fonctions régaliennes

La critique de VEtat producteur et de YVEtat-providence
livre celui~ci & ce qui dait étre ses deux thches princi~
pales @ la séourité des personnes et des biens, la sécuriteé
extérisure -~ tiches qui sont de plus en plus mal assurées,

On n'ingistera pas sur le deuxidme paint (en fait la pali-
tique internationale) gui n'entre pas dans le cadre de
notre réflexion. Dans une périnde - celle des années
quatre-vingts précisément - ol la demande de séourité,
devant la "momtée de la vidlence", se développe au sein de
1a société, le climat est propice & la diffusion dun discours
presque totalement répressif. la présence de Robert
Badinter au ministére de la Justice et les lois adoptées par
Ja gauche renforcent les thémes anciens du RPR : laxisme
de la justive, démchilisation de la pclice qui a le sentiment
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que "les pouvairs publics paraissent se défier d'enx pius
quedescn'minﬁsetdesdﬂinqlmms“ (7). .

Ia séourite C’Gﬁt‘t‘)ﬂtﬂfms aussi celle de la Nation sous la
forme de la nécesaaire préservation de son identité. Clest
de fait le débat sur Vimmigration dans lequel, a partir de
1984 et de la pression exercée par le Front national, UDF
et le RPR vont s’embarrasser. Entre lg risque de tomber
dans la xenophohleetoelmde mécontenter un éectorat et
des adhérents qui jugent insupportable la présence des
immigrés, entre la responsabilité qui incombe & des paﬂns
de gouvernement =t Jes nécessités de la Jutte palitique, i
faut naviguer & vue.

Sans que Junanimité en ce domaine ait éé parfaite et
constante (8), on peut retenir un discours dominant. Iden
ent::emmgratmn et criminalité, menace que constitue une
socidts multiraciale et pluriconfessionnelle en sont les traits
majeurs. Le théme de la limitation du nombre des érangers
en France se déplace, £i, avant 1981, il s’agissait essen-
ticllement de lutter contre le chémage ou d'éviter IMaffluw
de demandeurs d’emplci sy un marché du travail res-
treint, quelgques annédes plus tard, il s‘agh dléviter
Vinvasion des hommes da Sud" (9) qui n‘ont pas les
mémes modes de vie, les mémes valeurs et références que
les ndtres. Le rejet des érangers nest plus seulement une
manigre - fausse ou vraie, peu importe — de répondre a la
crise économigque, il est devenu en revanche une sclution a
1a crise culturelle de la société frangaise.

Sans que Mon ose ouvertemernt revenir sur la suppression
de Ia peine de mort, de la lai "anti-casseurs", ou de la loi
"Séourité et lberté” ou des tyibunaux dfexception, il est
proposé d'augnenter le nombre de policiers et de dévelop-
per les pdlices privées ou municipales, de rétablir les
contréles d’identité et d’établir une carte dfidentité infalsi-

Hiable, d‘inciter les juges a mains de compréhension et a

{7} Dédaration de Christian Bonnet lors de la discussion a
YAssemblée natonale du projet de loi portant abrogation de la
1ot Sécurité et liberts,

{8) On signalera en particulier les positioms divergentes de

Simone Veil et de Bernard Stasi ainsi que les réticences du
cDs.

(9) bDéclaration de Jacques Chirac & Libération, le 30 octobre
1984.
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plue Qutili=zation des textes répressife, dfinstituer une
peine incompressible... Quant aux immigrés, on doit
rendre pilns difficlle Jeur entrée en France, favoriser lsur
retour au pays et chasser les indézirakles (clandesting et
délinguants) par Yinstitution de procédures administratives
(et non plus de justice). Enfin, ceux qui vewlent rester
daoivent, non seulement adoptesr nos Iods - ce qui est bien
normal « mais nos moeurs et nos valeurs.

- Une action plus prudente

Ces positions extrémes (1981-1984) ne régisteront pas
d'abord a4 la marche vers le pouvair (1984-1986) (10),
ensuite & Vépreuve du pouvair dans Vétape de cohabita-
tion. De fait Yaction, surtout dans le domaine économigue
et social, sans que lg cadre théorigque se soit modifié, a
été plus prudente et plus limitde soit par manque de
temps, soit par absence de possihilités, soit peut-&re par
défaut de conviction, Du iibéralisme en actes, on peut
distinguer :

- ce qui a &é btotalement appliqué (Mibération® du mar-
ché du travail, suppression de l'impét sur les grandes
fortunes, ancnymat sur les transactions de l'or, nesures
restaurant Yautorité de I'Etat" et luttant contre Yimmi-
gration) ;

- ce gul a é¢ appliqué partiellement : essenticllement le
programme de dénationalisations qui n'a concerné que
quelques entreprises, une bangue et une compaghie
d’assumncesetlapzemére chaine de t&lévimion. Ila
modestie de Vaction tient sans doute en partie an fait
gue la droite, revenue au pouvar, ne disposait que de
deux années “sires" avant lélection présidenticlle de
1988, Toutefois, elle est aussi lide aux cheix gqui ont
pré—:id@ aux privatisations et qui omt okligé & des
priorités : privatisation totale avec constitution de
"noyaux durs", ce gue Yon peut traduire, comme Yon

(10} YSMAL (Cdlette).~ "ies programnes économigues des partis
de droite”, Critiques de Véconomie pditique, 31, avril~juin
1985,
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fait certains libéraux (11), par un lbéralisme matiné de
dirigisme dont Edouard Balladur a donné d'avtres signes.

- ce & gqud Ia coalition UDF/RPR a df renoncer sous ia
pression de lopinion publique : la mise en cause du
systéme de protection sociale dont Philippe Seguin s’est
fait le défenseur.

Ainsi ¥UDF et le RPR sont-fls dans un premier temps
prisonniers de leur affrontement q,lobal 4 une gauche dont
ils ne volent méme pas les ¢valutions (i2). Quant 4 Ia
pratique gouvermementale, elle suscie des protestations
variges et contradictoires. On y reviendra.

LA FIN DU SOCIALISME 4 LA FRANCAISE

Ies années quatre—wngtsonté‘bemut&c aussi décisives pour le
part socialiche. Venu au pouvair pour appliquer, explicitement
contre Ja criss, le "socialisme & la ﬁrm&q:a:se" le PS se convertit
{aprés mars 1983} A& un pragpatisme qui manifeste la crise
dYidertité et de pxu;pet du paxti. Si le changewent de i
est rendu nécessaire par Vécher des anndes 1981-1982, i1 est
notable guil n‘est pas théorisé. Slhlenquelamﬂatantsnt
plutdt désorientés alors que les textes du parti tentent de ratio-
naliser, comme ils le peuvent, les modifications de la pratique
gouvernementals,

1. Le “socidlisme & la francaise” et som application

Ce que la gauche applique dans les années 1981-1982, au sein
dfun gouvernement cu coexistent socialistes et communistes,
c'asthxenlespmgrammesélabozﬁsalaﬁndesannas
saixante-dix et qui portent Vempreinte communiste. Evidente
au moment oll est signé ile programme commun de gouverne-
ment (1972), celle—ci subsiste aprés la rupture de lunion de

(11) Vair la controverse au sujet des privatisations entre
Jacques Friedmann et Olivier Darronce dans Commentaire, 45,
printemps 1989.

(12} PORTELLE (Hugues).- ‘Ia résistible ascension du
libéral-conservatisme”, Revyue Pdlitigque et Parlementaire, 935,

mai~juin 1988.



87

ia gauche (1977) notamment en raison de la compétibon entre
les deux partis.

Accusé de “virer A droite", Je PS se trouve devant la néces-
sité de "virer & gauche", Tl s‘agit certes de poursuivre le but
stratégique dlaboré dés 1971 par Frangois Mitterrand : contes-
ter 12 PC sur son propre texrain et le devancer éectoralement
; mais il faut aussi exorciser les souvenirs toujours vivaces
de la "Troisidme force" et de ia dérive droitiére de la SFIO.
Ce qgui explique le retour du CERES & la direction dupart:.
{mai 1979), le "Projet sodialiste pour Ja France des années
quatre-vingts”, enfin les 101 propositions de Francgois
Mitterrand en 1981,

Relayée par @ CERES, la conception communiste de la crise
économiguie est toutefols atbénuée dans la mesure ofl, sl parle
bign des "monopcles”, le PS n'est pas convaincu gu’ils sont &
VYorigine des gachis qui freinent la croissance. le modéle est
plutét keynésien. Si bien que la sdation est de relancer la
production ; pour ce faire, il suffit d’accrditre la demande
sait par la consommation, soit par Vinvestissement, scit par la
dépense publigque.

~ La croissance contre la crise

Depuis dix ans, le PS proposait aux Frangals de "wivre
misux" et de "changer la vie" au terme de changements cqui
concernaient le plein emplai, les revenus des familles, Ja
réduction des indgalités, les équipements oollectifs, la
modernisation de Yappavell produckif, l’mv&ussement sur
Iafnrmahon,lapd:hquede]asanhe,}adéfensede
Venvironnement, la réduction de la durde du travail... Une
croissance forte et différente doit permettre de tout faire
simultanément sans imposer de charges supplémentaires aux
divers groupes sociaux. Créatrice d’emplais, elle dévelop—
perait des effets infiationnistes, améliorerait la compétii-
vité extérisure de Véconomie et permettrait Véquilibre des
échanges extérieurs. C'est ce que Michel Beaud appelle e
cerdle vertueux de la croissance révée" (13},

(]3) BEAUD (Michel), ler mirage de la croissance. Ia pdlitique
économigue de la gauche, tome 1, Paris, Syros, 1983.
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« Les moyens de la croissance

la référence un peu simpliste & Keynes suggére gue les
moyens de susciber de la crassance sont simples. Ie projet
de 19850 aussi hien gque les différents cdllogues réunis &
Trépogue les dnumeérert

-~ acoroissement de la demande intérisure par hausse du
pouvair dachat {mesures socisles);

- Yreconguéte du marché inbérisurt;

planification qui permet dfadapter la prmiucl:ion aux
b&mns nouveaux et différents nés eux-mémes de la
crojssance et de fiver une palitique cohérente d’investis-
sgmentenparb'e}iéeahmnquéte du marché inté-
rigur ;

- utilisation complebe' de Yappareil de production qui,
depuis de nombreuses anndes, ne travaille pas a pleine
capacits ;

- nationalisations. Celles-—ci ne reldvent pas seulement de
la "mystique" socialiste qui veut que la production soit
socialisdée. Elles trouvent leur logique dans )effer
d'emtrainement gqu’elles auraient sur lensemble du sec-
teur productif. Ies entreprises nationalisées devraient
sexvir en effet de laboratoires dfapplication de la poli-
tigue dYinvestissement ot drutilisation des réserves de
production vaire de produchtivité et, dés lors, de modéle
prouvant Yexcellence de la doctrine puisgue personne ne
pourrait sshoter lexpérien :

- La croissgnce révée ot les roisons de Péchec

C'estcabhepo]mque qui est trdés exactement, e a la
surprise de beaucoup appliquée dans les années 1951-1982.
§i les premiers grincements apparaissent en Juin 1082 aveo
la dévaluation du franc et les mesures ¢ui Yaccompagnent
(blocage des prix et des salaives), elle se poursuit jusquia
Yadoption, en mara 1983 aprés une nouvelle dévaluation du
franc, du plan de rigueur, qui, en dépit des précautions
de langage, est bien un rebour 4 Vaustérité et inaugure
une nouvelle palitique économique.

L'échec et la remise en cause quw'il produit apparait bien
une preuve de la faillite du modéle gue nombre d'écono—
mistes du PS avaient, avant 1981, prévue parce gufl leur
semblait incompatible avec Venvircnnement extéripur. Ce
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qua susciteé Ja relance, sans créer plus denplais que ceux
offerts dans le secteur public non productif (fonchon-
naires), c'est en effet le maintien du taux d'inflation & un
haut nivean, Yeffritement des réserves de change,
Jalourdissement de la delte extérieure, Yacorcissement du
deficit extérieur., Sans remettre en cause la nécessité des
pmméz:es mesures sociales gu'une gauche revenue au
pouvadir ne pouvait pas éviter tant elles étaient atbendues
par lopinion, le dispositif s‘est hewrtd & la contrainte
extérieure : dépendance structurelle de léconomise fran-
caise par rapport a Yétranger (énerg:e élémernts et pitves
nécessaires a léguipement et 3 certaines productions
nationales, biens de consommation), surtout tentative
mendée 4 contre~temps des autres pays capitalistes et dang
un contexte internaticnal de taux d'intéréts devés et de
dallar en hausse.
e gouvernement et le parti socizliste palent en fait Vinco-
hérence du projet adopté lors du congrés de Metz (1979)
qui n‘allait pas au bout de sa logigue. Il supposait, en
effet, gquion s‘engage dans la vele du protectionnisme et du
dirigisme, mais cela était contradictnire avec les sentiments
européens de la megorité des socialistes et de Frangais
Mitterrand.

2. Fdire avec le capitalisme

L/adoption du plan de rigqueur en mars 1983 et les mesures
dlaustéribé gu’il impligque, amorce un complet renversement de
perspectives. Le retour puis le maintien des grands équilibres
prend le pas sur les préoccupations socdales (hausse des
revenus, aménagement du travai...). Si la croissance
demeure lobjectif pour lutter contre le chémage, il nfest plus
question de ralance par la consommation. Clest au contrairve
de sa limitation gue I'on attend le salut. la reprise viendra,
en revanche, de la compétitivité des entreprises sur le marché
extérieur, des exportations et de linvestissement. Toutefols,
derrigre la pdiitique menée entre 1983 et mars 1986, derridre
celle conduite depuis mal 1988, Clest une autre révalution gui
s'est produite : la découverte du capitalisme.

- Le capitalisme comme horizon incontournable

Pour en finir avec les imjustices et les incohérences du
systéme actuel, le PS et son allié communiste se sont, dans
lesannwssmxantz-dax msczﬁdansunestrahégmam
pitaliste gui, au sein d& courants dominarts du PS, s'est
nommée “rupture avec le capitalisme®. Comme le mpete
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encore la mobon A du congrés de Meltz (Mitterrand) :
"Nolre clyjectif n‘est: pas de moderniser Je capiltalisme ou de
lemmpémrmaisdelemnplmpar]emahsme“

Quant a celle du CERES, qui rejoindra la directon du
pazt:. ellerepondauxmcardlens:“lepsmdmtxas
vatmaupmwmr gémerlem;ﬁmlkme(...)qﬂne
vais que, souspxﬂmd'a mpture lente, voire se dissa-
vant dans une série de "roptures”, ]epa:ud'Emnay («..)
relomberait dans Jes ervements gestionnaires du passé",

Oor ce que découvre le gouvernement, et derridre lul le
parti, c'=st que Yon ne peut pas, & mains d'éatiser
Yensemhle de Féconomis, se passer du capitalisme. De Iui
viennent les fournisseurs et les acheteurs sur le marché
mondial, de lui naissent les emplois et les produits sur le
warché national. On ne peut en offet que le gérer du
misuy possible et, dans la crise, le prendre en charge
pour en conduire les mutations. Clest tout le sens de ce
gue Laurent Fabjus met, aprds 1984, au centre de sa
pdliticue économique : la modernisation.

- La modernisation

Théme mineur des années 1972-1981, la modernisation a fait
une entxrée discréte dans les premigres anndes de gestion
socdaiiste (14). Si on laisse de oité Je théme de la moderni~
sation de 1Etat, il s’agissait cependant de promouvair de
nouvelles actvités tout en maintenant les secteurs néces—
saires & nos bescins méme s'ils apparaissaient en déclin ou
s'lls coGtaient plus cher gque ce qu’ils rapportaient. Laction
de Jean-Pierre Chevénement comme ministre de la recher-
che et de industrie en témoigne. La "dynamisation secto—
riglle", outre d’assurer la compétitivité des industries de
transformation et de développer les activités nouvelles,
sfattache aux industries de base (sidérurgia, charbon-
nages, bais et papier...) ol VEtat intervient pour fixer le
nivean des capacités de production nécessaires & Vinde-
pendance nationale ou a Vempicd.

Cetie politigque est remplacée en 1984 par la restructuration
aver accompagnement social @ elle implique la révision & la
baisse d’'objectifs trop amhit:eux {charbonnages et sidérur-
gie), la maftrise des difficultés qui commencent 4 appa-
raftre dans les chantiers navals ou Vautomobile. 1 faut

{14) BEAUD (Michel)..- Le mirage de la croissance. Ia
économigque de la gauche, tome 1, Paris, Syros,1983.
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alors envisager de fermer des usines et des sites, de
licencier, de détruire dans des régions entidres (la
Lorraine ou le Nord) ce tissu industriel gqu’on avaik jure de
préserver. En contrepaint, il est vral aprés Jadoption des
39 heures, la retraite 4 60 ans et les lois Auroux sfefface
la perspective d’un changement qualitatif d¢u travail dont la
rencnciation aux 35 heures da travail hebdomadaire (pro-
mise pour 1985) est un symbde. 5i Yentreprise est désm—
mais comprise comme le prindpal lieun de création de
richesses, il faut en accepter la logigque.

3. La crise didentité

Ia conséguence de cetie rupture idédogigue c'est évidemment
la crise dfidentité que subit 1o parti socialiste. 1L est wvral
gque, comme lon montré les congrés de Toulouse (1985) et de
Iffle (1987), les théses se sont considérahilement rapprochédes.
Toutefols, derritre les unanimités se cache une absence de
projet qui, & défaut de "changer la viet, définisse la spécifi-
cité du socialisme. Ni la réconciliation "du socialisme et de la
République® (nouveau nom et nouveau théme de Fex-CERES),
ni la sdlution rocardienne d’un socialisme qui devient "déme-
cratie et saiderdtd”, ni la tentetive najoritaire (mitber-
randistes et maurcistes) de mixer économie de marché et rile
éminent de VEtat n'‘en Hennent Heu. La pditigue mende depuis
1988, toute empreinte de pragmatisme, doit pius sa réussite a
]amodlﬁs:aﬁon du climat international gu'a la mise en oeuvre
délibérée d'une politique. On saik par aileurs combien ce
gouvernement a de mal pour gérer le social.

On voudrait gjouter gque cette crise d'identitd se déplale aussi
ay niveau plus général d'un modédle pdlitique et oulturel.
Depuis 1981, la gauche n‘a pas fait grand’chose pour la
démocratisation de la socigté ou de la vie pdlitigue. Non
seulement l'autogestion est passée a Ja trappe mais, en se
coulant dans le moule des institutions et de la pratique prési-
dertislle, les socialistes ont gouverné comme leurs prédéces-
seurs conservateurs et mal rempli le projet nitterrandiste de
1974 "gagmlepmvmrpmtrvws]e:endme" = ont
certes ~ et sans doute avec raison — apphque leur programme
en matidére de Xbertés, de drults eb de justice, mais ils se
sont trouvés an un tel décalage avec les attentes de Fopinion
qu‘ils sont tombés dans un grand silence. Peut-Stre Fannonce
d’une reconsidération du dossier de Iimmigration arorce-t-elle
une reprise de Voffensive.
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LES CONSEQUENCES

Pour terminer on voudrait évogquer bridvement les conséquences
au niveau de l'opinion de ces réaménagements idddlogiques gqul
ont affecté les partis de gouvernement,

1, Linstabilité électorale

La premidre et la glus connue est Minstabilité dectorale.
Victaire de Franguis Mitberrand en wmal 1981, triomphe des
élections ves en juin 1981, victoire des droites en
1982, 1983, 1984 et 1986, rédlection de Frangais Mitterrand en
1988, rééquilibrage du rappeort de forces draoibe/gauche depuis
$ Jamals, en =i peu danndes, on n'avait assisté a tant de
chaix contradictoires sur des probidmes cruciaux et des
programmes aussi différents. En peu d’annédes, le PS5 dabord,
puis YUDF et 12 RPR n'ont pas su répondre aux attentes de
Vélactorat (15).

Ie premisr est sanctionné pour ses pditiques économigues :
dans les années 1982-1983, parce gue la politique vdlontariste
n’‘apporte pas la croissance et le plein emplai, dans les anndes
1983~1986 parce gque, aux yeux surtout des decteurs du 10
mai 1981, la rigueur en dépit de ses bons résultats éconc~
migques apparait comme une trahison des cbjectifs annoncés en
1981 (16} .

Quant a la droite modérée, eﬁeeﬁtd&slﬁ premisrs nais de
sa gestion victime de deux images récurrentes que n'effacent
pas non plus les réussites économigques. Jacgues Chirac,
Premier ministre, &:tenﬁarmédansunedmenmnname
et toujours suspecte d’en voulmr aux Hbertés, son gouverne-
ment est Jugé {quon se souvienne des z&chnns towiours
négatives &4 la suppression de Mimpdt sur les grandes for-
tunes) comme celui des "riches" et des “"patrons“,

(15) On ne »réduit évidemmernt pas les raisons des échecs
dlectoraux de la gauche =t de: Ja drofte & leur aspect
économique. :

(16) Vair COHEN (Elie).~ "lLes socialistes ot Yéconomie® in
DUPOIRIER (Elisabeth), GRUNBERG {Gérard), Mars 1956 : la
arile de défaite de la gauche, Paris, PUF, coll., Recherches
politiques, 1986,
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2. Une nouvelle attitude & Pégard de la politique

Au deld des résultats électoraux, la période a surtout &é
cdlle d'une désacxalisation de la pdlitique chez les acteurs
d’abord, chez les délecteurs ensuite. Jusguen 1981, les pre-
miers se battent projet contre projt, wmodéle oont:e modéle et
se donnent la mission de changer ou de préserver le monde
pour faire le bonheur de leurs concitoyens. Les sodialistes les
premiers découvrent les vertus du pragmatisme et la modestie
de la gestion ; l@ RPR et YUDF¥, comme nous lavons vu,
assouplissent entre 1986 et 1988 leur fureur libérale. Ia
campagne présidertislle de 1988 a momtré la convergence des
salutions en ce gqui concerne au mains le traitement de la crise
économique (17).

Quant aux decteurs, ils n‘attendent plus d‘un changement de
majorité ou de la victoire de tel ou tel la scluton & leurs
problémes guetidiens ou & ceux de la France. Interrogés en
Janvier 1988 par la SOFRES, 62 % des Francais pensent que
TWaection de Francas ﬁx!:he::tand n‘aura pxﬁﬁquement:

conséquences sur leur vie de tous les jowrs® ; ﬂsetaaent.‘i‘? %
en avril 1974 ot 48 % en février 1981... (18) Parallélement.
les divages idéclogigues s’estompent : refus grandissant de
se situer sur Vaxe droite-gauche ; sentiment que Ies notions
némes de droite et de gauche somnt "dépassa&s", que ce n‘est
plus en ces termes gu™en peut juger les prises de position
des partis et des hommes pdlibigues®. En 1981, 33 % des
personnes interrogées par la SOFRES laffirmaient ; elles sont
48 % en 1988. Clest au sain des dlectorats "eent:raux“ {PS et
droite modérdée) que la hausse est la plus forte.

Sans doute cetke désacralisation a-t-elle pour le moment des
aspects positifs et négatifs. Positifs par Japaisement de la
"gquerre civile® entre partis qui faisatt dédlarer lautre comme
néfaste vaire illégitime et par cette décrispation du discours
palitique qui aligne 1la France sur les autres pays

{17) CAYROL (Rdlm‘hi), PERRINEAU (Pascal).- "lLa défaite du
paliticue, in CAYROL {(Rdland), PERRINEAU (Pascal)}, Ie
quide du pouvgir, Paris, ed. Jean-Frangods Doumic, 1988.

{18) A Yinverse, 35 % des personnes interrogées attendaient en
1974 des “conséguences plutdt favorables" : elles ne sont plus
gue 28 ¥ en 1981 et 22 % en 1988, -
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occidentaux (19). Négatifs si devalt se développer encore
Téloignement 4 l'égard de la pdlitique dont témoigne Iabs~
tention aux récents scruting ou Vémergence du Front national.
Toutefols elfle interpelle aussi les hommes politiques sur la
nécessitd de s’adresser autrement aux éecteurs et de ne pas
confondre décrispation et absence de projet.

3. Le libéralisme. owi  muais...

Dernidgre conséquence : lévalution des attentes économiques
des Frangais. Sans doute Pascal Perrineau a-t-fl raison de
relever gufen 1981 Jes Frangais éajent modérément socia-
listes (20). II n'en reste pas moine gue sous Veffeh paralidle
des programmes de Ja drofte et du changement des pratiques
socialistes le libéralisme a conguis des franges de plus en
plus larges de 14 ion. Comme le montrent les enguétes
répétitives, les valeurs assocides au socialisme "pur et dur®
(nationalisations, planification, syndicats...) suscitent de
moins en moins de sentiments “positifs® (21) alors gue
cruissent paraliflement cslles de profit eb de concurrence. On
pourrait aussl montrer que la crovance dans Vefficacits écono-
mique est de mdins en mains associée 4 VEtat et de plus en
plus & Mentreprise ou aux patrons. Toutefois il ne sagit que
d’un libéralisme tempdré bien dlaigné des propositions du RPR
et de YUDF.

Icin de lEtat-minimum, un consensus en effet se dégage
autour d'une inteyvention raisonnable de VEtat. Ainsi en juin
1988, 32 % des Frangais pensent~ils que IEtat doit " i

beaucoup dans la vie éoonomigue” cependant que 42 % jugent
quil dait intervenir "moyennement® et 22 % seulement "un peu

{19) ¥SMAL (Cdlethe), "Recent changes in French palitical values
: Towards the end of the French Specificity in Eurcpe®,

Rapport présents lors du congrés de VIPSA, Washington,
Aoiit J988.

(20} PERRINEAU {Pascal), "Glissements progressifs de
Vidédlogie®, in PUPOIRIER (Elisabeth), GRUNBERG {Gérard) ,

(21} on fait icd référence a la question de la SOFRES “En
pensant 4 Yéconomie, dites-moi sl chacun des mots suivants...
évogue pour vous gueique chose de positif ou de négatif
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ou pas da tout® (22). Surtout les Frangais continuent A
manifester leur attachement a4 la protection socigle et au
systéme de sdidarité qufelle implique. A titons, dans un

brouillard, cest en fait social-démocrate qu’est devenue une
majorité de Frangais. 1A encore des années de crise écono-
migue et dix années Q'adaptation des partis a cette crise ont
servi & rapprocher ia France de ses homdlogues europgens.

Collette YSMAL

(22) sondaqe pcst éectoral réalisé en juin 1988 par Louis-Harris
pour ls Figaro







LA REPONSE DANS LEXTREMISME POLITIQUE







L'EXTREMISME COMME PHENOMENE FPOLITIQUE
DANS 1.4 FRANCE DES ANNEES TRENTE

Je voudrals formuler trois remarques en introducdon de cet
exposeé

= la premidre concerne la manigre dont j’a}. congu le suiet.

En effet, jen'al pas, comme pourrait le laisser entendre le
titre donné a cette communication, cherché a éwudier la
"réponse” des formations extrémistes & la crise des années
trente, mais plutdt & mesurer quel a €8 Iimpact des pro-
granpes et de Yaction de ces mouvements sur Mélsctorat, sur
le mnilitantisme et plus globalement sur les comportements
pditiques des Frangais.

- Quand je dis "mesurer” - cest ma seconde remargue -

fais usage d’un terme qui sfapplique davantage 4 la science et
a la socidiogie politicques conbempnraines qu'a Vhistoire. Tra-
vaillant sur une pénode ol los sondages n'exdstalent preticque-
ment pas, ou du nans cnmmenq:amnttdut juste & &tre utilisés
en tant gue révélateurs chiffrés de l’opmmn pulligue, et ol
la sociclogie électorale était loin de pouvdir fournir des ins-
truments de mesure eb de réflexion comparahles & ceux que
nous connaissons awjourd’hui, l'bistorien doit, de fagon tres
enpirique, faire avec ce qu’il a, c¢’est~é-dire avec les chiffres
bruts - encore faut-il les retrouver! -, avec la presse, avec
des émdes ponctuelles réalisées "a chaud" avec les moyens du
bord, bref avec les outils habimuels -~ et imparfaits - du
contemporanéiste.

Ce n'est pas un drame, lorsqu’il s’agit d’examiner des pro~
grammes ou de comparer, & la hausse ou A la baisse, des
bilans éectoraux ocu des effectifs milftants. Cfest beaucoup
moins évident =i I'on cherche a savair quelles étajent les
motivations électorales des Francgais, pourqued ils s‘enga—
gealent ou non dans une organisation pditigque et guels lens
il pouvalt y avair entre ces phénoménes et la perception de la
"orise®,

- le troisidme point porte sur la notion méme d'extrémisme
politique gue nous avons mise au centre de nos préoccupa-
tions communes.
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Quel sens faut-il donner & cette expression ? Aprés tout, ce
n'est pas une catégorie du paiidque parfaitement répertoride
ek Tusage gqul en est fait ic pose un certain nombre de
guestions. Je n’en reléveral gue deux pour commencer se
rattachant & Macception Ja plus ordinaire du terme.

Tout dfabord celle—ci @ ce nfest pas parce gque Yon appartient
a une formation réputde "extrémiste" gue Ton peut sci-méme
ére classé dans cette catégorie, et vice-versa. Lorsgu’au
printemps 1936, Maurice Thorez invite les ouvriers en gréve a
reprendre le tmvaﬂ. tandis que Marceau-Pivert et Zyromski
laurexphquent que "bout%tpos&ble qui est extrémiste 7
Les gens gqui militert & Yextréme gauche de la SFI0, dans une
grande formation réformiste & vocation gcuvamementale, ou
ceux qui, tout en soutenant indirvectement le pouvair, appar—
tiennent & un nouvement affichant des objectfs révalution~
naires ?

Ce i est vral pour Ja gauche lest également pour la drocite.
Des gens comme Ybarnegaray ou Xavier Vallak, dont on
connait les liens avec les ligues, n‘appartiennent—ils pas aprés
tout & Ja draibe conservatrice, voire a la constellatdon, passa—
blement floue i est vral, des "modérés® ?

Ce qui mindline & formuler ma seconde propogition 1 & savair
qufune organisation peut prétendre ne pas étre extrémiste et
relever néanmains de cette catdgorie, le rapport au futur et
le positionnement par vapport au régime ne suffisant pas &
trancher.

Ce n'est pas parce que lon se dit “républicain”, ce nfest pas
parce gue lon se rdcddame des valeurs "républicaines", ce
n‘est pas parce dque lon se défend de voulcir détruire la
Républipue et Je parlementarisme, gue Yoh Mest pas au fond
des choses un ennemi de la République parlementaire. Ceci
est vrai, me semble-t-il, pour un certain nombre d’adhérents
du PSF en 1936-1937, beaucoup mains en 1938 et en 1939, et
c’est une guestion qui mérite d"&tre posée aujourdhui a
propos du Front national. le fait d/afficher une adhésion
bruyante au jeu électoral et aux pratigues du parlementarisme
ne suffisent pas & transformer une formation issue de la
mouvance ulfraciste et fascisante en un rassemblement de
démocrates et de républicains bon teint, quand de toute
évidence la stratégie du verbe et Voocultation des mobiles
p]:ofonds font partie de la panoplie du combat pour le pou-
vair.

Ces remarques étant faites, je voudrais répondre dans cet expo—
s& & deux guestions pmcipalas

~ Quelles sont les manifestations de la bipdlarisation aux
extrémes que produit dans un pays comme la France la crise
des années trente ?



101

- Comment peut-on interpréter ce bouleversement du paysage
palitique francais ?

LES MANIFESTATIONS DE LA BIPOLARISATION.
En termes électoraux

i Ton compare la situation des toutes dernidres années a celle
de 1a décennie 19530, on constabe une remarguahkle symétrie
concernant les positions respectives de la droite et de la gauche
extrémes, Dans les annédes trente, lorsque 1on parle de radicali-
satjon paitdgque av plan éectoral on parle principalement de la
gauche, principalement du parti communiste, méme sl existe un
extrémisme de droite qui, indépendamment de Machtion des ligues,
s'exprime au sein des grandes formations "modérées'. Au
contraire, depuis le milieu de la décennie 1980, la redicalisation
constitue plutst un phénoméne de droite. Encore faut-il préciser
les choses et ramener la perceée du PCF aux dlectons dfavril-mai
1936 a ses “Justes proportions.

- Tout diabord en termes de chiffres globaux. Le Parti
communiste a obtenu, on le sait, en chiffres arrondis,
1.473.000 &lecteurs au premier tour des légidlatives de 1936,
soift un peu plus de 15% des suffrages exprimés. Par rapport
& la consulfaton de 1932 (794.000 suffrages et 6,8% des
sufﬁragaexpnm&) Jja poussée est trés forte. Eﬁeestmmns
toutefds =i lMon fait reférence au niveau de
1928, le score du PCF s'établissant & cette date & 1.063.000
électeurs représentant: 9,3% des voix.
It reste que la progression est évidenmte. Elle l'est davantage
encore st l'on considére le nombre des élus : 72 en 1936 sait
6l sitges de plus que dans Vassemblée sortante. Et encore, y
en auraft-il ea une vingtaine de plus =i le mode de scrutin en
vigueur avait la “proportionneRs®.

- En termes d’implantation géographique, Ja carte du vote
communiste en 1936 traduit également de fortes différences
avec celles des consultations précédentes, mais 1la encore il
faut relativiser le phénoméne.

Ies zones ol le PCF sfinplante fortement sont en effet trés
localisées. Ce sont tout d’abord les trais dépaxtemenbs du
Nord/Nord-Est (Nord, Pas~de~Calais, Avdennes) ol les
communistes recueillent entre 15 et 18,3% des suffrages
exprimés, et ceux du centre du Bassin parisien (Seine,
Seine—et~Oise, Seine-et-Marne}, ou ils atteignent des scores
oscillant entre 17% et 25%. Viennent ensuite les versants nord
et cuest du Massif Cemtxal (Cher, Allier, Corréze, Dordogne,
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Lotreb~Garonne) et la région du Sud-Fst méditerranden (Gard,
Bouches-du-Rhéne, Var, Vauduse, Alpes-Mariimes), avec
des résultats qui dépassent towjours 17% et peuvent atteindre
25 et méme 27%. Au total, on voit que dans 16 départements
seulement le pourcentage de valx enregistré par le PC
dépasse les 15% de la moyenne nationale, tandis que le vote
communiste connalt de larges zones de ﬁsiblmse, et cecd pas
seulement & IOuest et & VEst, c'est-a-dire dans des régions
traditionnellement. acqguisez & la druite.

Aprés les dlections d’avril-mal 1936, les divers scrutins légis-
mgtsenamnauxparhelsqmcrrtéteanalymparFrangms
Goguel dans Youvrage consacré & "Daladier chef de gouverne-
ment™ (1), marguent deux tendances trés nettes, saon gue lon
se place avant (16 scrutins partisls) ou aprés (18 consultations)
Varrivée au pouvoir du leader radical.

~ Jusquw’a Fautomne 1938 on constate ls maintien dun fort
courant porteur en faveur du Front populaire, sans gue ce
mouvemnent pmﬁﬂ:e en quol que ce soit au PC. Celud~ci perd
un point environ, tandis gue la SFIC gagne un peu de terrain
a4 ses dépens. On peut donc difficilement parler pour cetbe
période de radicalisation;

~ Ce recul encore limité des communistes s‘accélare krusque-
pent aprés la gréve du 30 novembre 1938. Les pertes mises
en évidence par les travaux de Franocus Goguel s'élavent,

pour ne citer gue ces exemples & 5 points & Chardlles en
novembre 1938, 13,4 points & Maremmes en mars 1939, plus de
9 paints & Remi'r:emont en mai de la méne année. On est loin ~
a gauche - de la Yradicalisatbion” enregistrée en 1935-1936.

A droite, les tendances sont moins faciles a cerner. Ifagitation
tapageuse et perfois vidlente des ligues ~ et Vimpression de
mouvenant de masse qui se dégage fréquemment de leur acton -
n‘ort pas en effet de traduction électorale significative.

Jusquraux dlections de 1936, la clientéle ligueuse méle générale—
ment ses suffrages & ceux des autres familles de la droite au
bénéfice des formations dite "modérées®. lors du scrutin

{1} "ILes é&lections légidiatives et sénatoriales part:e}]as" in
Edouard Daladier chef de gouvernement, sous la darecl:mn de
R. Rémond et J, Bourdin, Paris, Presses de la FNSP, 1977,
pPp. 45-54.
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dravril-mai, qui porte au pouvoir le premier gouvermement Blum,
il en est de méme dans un trés grand nombre de circonscriptions
et i1 est difficile de discerner quels sont, dans cette nébuleuse,
jes électeurs appartenant & l'extréme droife, ocu du mains dont
les aspirations pdlitiques sont celles d'une droite  extrémiste
appelant de ses voeux a une transformation radicale du rég:une,
ou a son élimination. Mﬂ:i‘antsetsympatlnsants des ligues votent

pour les formations de la droite "dassique", a défaut dfune
organisation capable de les mprésenber sur le terrain é&aectoral.

I faut donc attendre Varrivée au pouvmr du gouvernement de
Front populaire, la disscution des ligues et ls deve:lnppement
sur le terreau de ces formations dlssoubas, de parts

relevant de la droite extréme, pour pouvar mesurer — et ceci de
manigre trés partisle et imprécise - les progrés de cette famille
paliticque au demeurant hétérogéne et désunie.

or, il est dair quil vy a progrés de Iuitra~droite pendant les
trais années et demie qul prec:edent ila guerre, c'est prmcnpale—
ment au profit du Parti Socisl Frangals que s'opére Ia percee, si
percée il y a. Et surbtout,” cfest a partir de 1938 - date précisé—
ment charniére de la pénnde-quelaprog:e—:.smn devient carac~
téristique @ ¢fest-d-dire 4 un moment ou le PSF rompant avec ses
origines anhpaﬂamentam et fascisantes, se transforme en une
grande formation de la droite conservatrice, se rallle en quelgque
sorte au sysbemaetperdparcanséquentsancaxacterea&txé—
miste, On peut certes s'mterroger, le disais tout & lheurs,
sur Ja sincérité de cette adhésion a Ja democratie parementaire.
N'enpéche gu’elle est désormals mise en avant par la formation
du cclonel de la Roogue, ce qul n'était pas le cas des Croix de
feu.

Ainsi, dans les 16 circonscriptions oli ont eu leu, entre aolt
1936 et avril 1938, les scrutins légiglatifs particls analysés par
Frangols Goguel, la tendance & la dérive extrémiste est loin
d'étre significative. Avec un score de 2,71% pour la Parti Fopu-
laire Francais de Jacques Dorist et de 3,57% pour le PSF, on
obtent un total d’un peu plus de six points pour les deux
principales formations, au demewrant rivales, de la droite
extréme.

Entre mai 1938 et ao(Gt 1939, pour les circonscdptons ol se sont
déroulées des légisiatives pa.rtneues le PPF ne dépasse pas 1,5%
des vaix aglors gque le PSF vait son score s’élever a 9,30%, soit
un total de prés de 11 paints pour les deux formations extré-
nmistes obtenu essenticllement grice a la montée d'un PSP dont il
est clair quiil est alors en vdie de parlementarisation. On vait
gquen termes strictement é&lectoraux, Yimpression générdle de
poussée aux extrénes dait étre fortement nuancée.
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En termes d'appartenance partisane et de wmilitantisme

Autant gufon pulsse la saisir, la poussée est ici plus sensilde.
T2 radicalisation est plus forte dans la partie pdlitisée o polibi-
quement encadrée de la population gue dans l'ensenkle du corps
électoral.

A droite fout dfabord, encore gue la tendance soit iod - cest une
différence fondamentale avec les années 1980 - a la division et &
ia dispersion. La progression la plus caractéristique - en méme
temps que celle qui trahit Ja plus grande ambigufté - est celle
des Croix de Feu, relayés & partir de 1936 par le Parti Social
Frangais., Je rappelle guelques chiffres-jlons, au demeurant un
peu tirés a Ia hausse dans les sources consultées.

- B'agissant des Croix de feu : trente mille adhérents fin
1932, guatre-vingt mille en juin 1933, cent cinguante miile fin
1934, trois cent mille peut-étre a la fin de 1935,

~ Pour les PSF : six cent mille en 1937 et au moins huit cent
mille au début de 1939, Néanmoings, il faut le répéter, il ne
slagit plus & cette date d'un squadnsme & la francaise mais
d'une formation assagie, raflidfe au principe démocratique des
dlections et candidate & l'exercice du pouvoir.

Les effectifs des ligues fascisantes, =i Yon excepte le PPF, sont
& la fuds moins considérables et plus difficles a salsir de manisre
précise.

~ Ie mouvement dorgériste fait é&at d'une progression de
trente & cquetre cent mille adhérents entre 1934 et 1937, mais
il s’agit de chiffres avancés par les dirigeants et gqui doit an
moins étre divisé par deux ou trois.

- Soddarité frangaise, le mouvement de Jean Renaud gque
finance l= parfumeur Coty, prétend avdair trois cent mnille
adhérents en 1934 : sans doute n'en a~t~il jamais réuni plus
de dix mille. En revanche IfAmi du Peuple, du méme Frangois
Coty, trouve au début des anndes trente prés d‘un nillion de
lecteurs, Cela ne veut pas dire gue le lecteur moyen de ce
Journal dofve automatiquement étre dassé parmi les “extré-
mistes".

Néanmains, par le truchement de cette feuille bon marché, le
parfuneur-nilliardaire gui est aussl on le sait un aventnrier
de haut val doublé d’un candidat mégalomane & la dictature,
peut faire passer ses “idées" dans un Jlarge public populaive.

- Ie Francisme de Marcel Bucard ne rassemblera jamais, pour
sa part, plus de quelques millisrs de militants de méme que la
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plupart des autres groupuscules de la drvite fasciste et
fascisante. 71 n‘est pas dans mon propos de les détailler icl.

- On g'arrétera en revanche sur le cas du PPF gui, d'une
part et toutes nuances mises & part, peut étre considéré
comme un authenticue parti fasciste, ot dautre part se déve-
loppe & partir de Vété 1936 4 une toute autre échelle. Encore
que les estimations faites par les historiens de cette foxrmation
palitique - Dieter Wdf et Jean-Paul Brunet - saient Ioin de
confirmer les chiffres avancés par LFEmancipation nationale,
organe du partl doriotiste, qui falt état de trente mille adhé-
rents fin 1936, de cent nille en octobre, deux cent mille fin
1937 et trois cent nille début 1938.

Dieter Wdlf, qui s’en tient avec raison aux chiffres fournis
par le premier calssier du partd, indigue qu'il n’y a jamais en
plus de cinguante & soixante mille cotisants et que, sur cet
effectif, )e nombre des vértiables militants ne dépasse pas une
quinzaine de milliers. Brunet estime, pour sa part, gua son
apogée le PPF a pu atbeindre une centaine de milliers d’adhé-
rents.

Ie tableau ne serait pas complet si on ocubliait de mentionner,
dans ce foisonnement diorganisations activistes ot extrémistes
appartenant & la mouvance de Multra—droite, des mouvements tels
que VAckon frangaise, la Fédération nationsle des contribuakies
- qui avec Ja Hgue dorgériste rassemble on Je sait plusieurs
centaine de milliers de "poujadistes" avant la lettre - ef 1’Union
nationale des combattants., Simplement, s’'agissant de ces deux
dernitres organisations de masse, il est dair gquelles sont lsin
de ne rassembler que des exirémistes et que, dfautre part, ses
dléments activistes militent souvent en méme temps a VAF, aux
Jeunesses patrictes ou dans d’autres ligues.

Quant a la formation maurrassienne, elle manifeste plutdt, a cetbe
date, une tendance au tassement et si elle joue un rile important
dans le processus de radicalisation, «'est dans la mesure on le
sait ol elle sert de matrice a des organisations activistes,
groupusculaires certes, mals dotées d'un réel dynamisme, quil
gfagisse, dans les années trente, du CSAR d’Bugéne Delondle, ou
de 1’équipe rassemblée autour de Yhebdomadaire Je suis partout.

Au total, =i Fon se place au milisu de la décennie, disons a la
charnidre des anndes 1934-1936, on peut grossiérement évaluer &
sept ou huit cent mille adhérents et sympathisants les effectifs
de ces diverses organisations, pour un peu mains semble-t-il de
cent nille militants actifs. Clest beaucoup & Véchelle de
Ihexagone. C’est beaucoup mains cependant que le Parti national
fasciste en 1921, ou gue e NSDAP en 1932,
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Pour la gauche, aussi prudent que 1'on soit dans lz2 maniement
des chiffrez mis en avant par le PCF, il est dair gue les effec-
tifs de ce partd ont connu une trés forte ascension.

De vingt-neuf mille en 1933, ils sont passés & guarante-deux
mille en 1934, quatre-vingt-sept mile en 1935, quat:revvingt-—dix
mille en février 1936, oentquaranhed:unmﬂleenjmn, deux
certtquaxanhemxmﬂ]eenao&tetpeut—eizetrcﬂsoerrbmﬂleala
fin de Yannée, tandis gque les Jeunesses communistes voyaient
leurs propres effectifs s'€ever pendant la méme période de trois
nille cing cents & cent nille membres.

Les années 1937 ef 1938 dant au contraire caracbérisées par un
net féchissement de la base militanta.

S'agissant de 1a SFI0, dont les effectifc ont &galement ord
fortement a Yépogue du Frort populaire -~ passant de cent
trente-et-un mille en 1933 & deux cent deuw mille en 1936 pour le
parti et de onze mills en 1934 & cinguante nille en 1937 pour les
Js - ce guil convient icl de rappeler c’est la progressicn - au
sein de cette formation - des minorités actives gauchisantes qui
représentent une autre forme dextrémisme : essentiellement la
Bataille socialiste de Zyromski et la Gauche révdiutionnaire de
Marceau~Pivert, Yune et Mautre trés fortement représentées dans
la Fédération de la Seine.

On saft 1o rdle gufont -joué, lors des gzéves de mai~juin 1936, ces
"gauchistesY de la SFIO. lLe reflux des gzev& a la fin du prin-
temps et Pexercice du pouvair par le premier cabinet Blum ne les
falt pas reculer et, lors du Congrés de Marseille, la Batzille
socialiste avec prés de 29% et la Gauche révdintionnaire avec
16,6% totalisent a elles deux 45% environ des mandats.

Quant aux organisations qui relévent plutét de lactivisme gau-
chiste, et qui se situent de toute manidre & gauche de la SFIO et
da PCF, on constate - sl Yon suit sur ce paint Youvrage gue
Jean-Pierre Rioux a consacré a la question (2) - un tassement,
voire un repli dans la premiérve maoiHé des anndes trente, qufil
s'agisse des anarchistes - pour lesquels Yheure est, semlie-t-dl
aux "grandes iInterrogations® - du groupe de la Révalution
proétarienne de Monatte - dont les effectifs ne dépassent pas Je
m:El]mr: d'adhérents fin 1935 - ou du noyau dur trotskyste incarné
par les cing ou six cents wilitants de la ILigue communiste.

L& encore, les choses changent cependant & Yapproche du Front
populaire, Sous Fimpulsion de Troeski, les “balcheviks léninistes®
de la Iigue décident, en aoilt 1934, d'entrer a la SFIO. = vont

(2} J.P. Rioux.~ Révolubonnaires du Front populaire, Paris,
10/18, 1973.
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dés lors y jouer un rdle non négligeable, avant d’en &xe exdlus
a4 la fin de 1935, au moment ol leurs idées commengaient 4 trou~
ver un écho dans Yaile gauche du parti.

A cetbte date, leur base militante au sein de la SFIO dépasse
vraisemblablement les nille cing cents inscrits. Is détennent le
huitiéme des mandants dans la Niévre, la Dréme, YVIsére et le
Rhéne. Nous sommes donc, une fois encore, en présence d’un
phénoméne de radicalisation palitique, dont Yinfluence dépasse
d'ailleurs de beaucoup les limites du Partl socialiste.

le rdle de ces nilitants trotskyste ayant transité par le PS,
avant de se disperser en un fourmillement de mouvements et de
groupuscules, sera tout A falt considérable dans certains sec-
teurs lors des gréves de mai~juin 1936.

En termes de comportement politique

A ces deux vdets de la radicalisation pditique en temps de
crise, celui des comportements éectoraux et celui de Vappar—
tenance et du nilitantsme 'partisans, Faurais voulu en ajouter un
troisitme consacré plus globalement au comportement politique des
Francals évogué & la fois au nivean du discours et au plan de
Yaction extrapariementaire.

Sragissant du discours, jajouterai seulement un mot a ce gquwa dit
Michel Winock, concernant un point qu’ill a ez peu le temps de
développer e ¢qui a trait & Ja xénophobie. Je dis la xénophoh:e
et pas seulement Yantisémitisme, dont il a &t& guestion et qlu
rest pas en France nécessairement spécifigque, tant est répétitive
et vidlente imprécation dirigée en bloc contre les élxangers. Au
point - et c’est une autve différence avec le temps présent gqui
devrait guider notre réflexion comparative - gue nous avons
peine A imaginer awjourd’hui, hors de la présence des textes, &
quel point la virulence des propos a pu imprégner le discours
ambiant dans la seconde moifié des années trente.

Radicalisation dong, et de guelle force, au niveau de Ia parcie et
de Yécrit, nais radicalisation egalement en termes dfaction vio—
lente opérde aux deux horizons extrémes du specire politigue.
Dune part bien siir les innombrables gréves avec oocuparljnn des
locaux gui constituent la spécificité du mouvement de mai~juin
1936 et qu:. auront des résurgences au cours des années sui-
vantes, mals aussi les mamﬂestatﬁons de toutes sortes, vidlences
de rues et troubles xéncphobes qui ponctuent la pé‘ziode avec
ces deux points culminants que sont février 1934 et la fusillade
de Clichy : parbes émergées d'un immense iceberg dfagitation

qu’il serait intéressant de répertorier de maniére systémat:que
Sans ouhiier ses réscnances dans le champ culturel : je pense en
particulier aux vidlentes manifestations qul ont eu liew a la fin
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de 1935, au monent des sanctons, a loccasion des premifres
représentations de la Guerre de Tmoie naura pas ¥eu de
Giraudoux.

JALONS POUR UNE INTERPRETATION DE LA RADICALISATION
DES ANNEES TRENTE

Je voudrals maintenant, dans une bréve seconde partie, poser

gquelgues interrogations, dans la perspective d’une rencontre qud
se veut essentistiement préparatoire.

~ Ia radicalisation, dont nous parlons aujourd’hud, et la
mnontée des "extrémes", dont je viens de rappeler les princi-
pales manifestations, sont-elles directement relifes & Ia Yorise®
des années trente ?

Ia réponse gue donnent 4 cette gquestion les historiens fran-
cais est, on Je sait, généralement nuancée.

- Oui, en c& sens gue le len entre les progrés de Vexiré-
misme politique et les difficultés rencontrées par diverses
catédgories sociales ~ en termes d'emploi, de pouvair d'achat,
de mobilté, etc. -~ peut difficilement: étre nié. Encore qu‘il
s'agisse lavgement d’une impression globale et qui mérite,
au coup par coup, un examen plus approfondi.

- oul encore, =i Ton admet que Yimage de Ja crise et la
dénondiation de "responsables”, de "boucs émissaires", tout
comme la peur éprouvée par beaucoup de se vair a leur
tour emportés par la tourmente st dépossédés non seulament
de leurs biens, mais de leur prestige social, ont au mcins
autart que la crise elle-méme favoriss les manifestations et
la radicalisation pditique.

A cet égard, beauccup de travail reste a faire dans
Janalyse des comportements dlectoraux des années frente et
dans celle de lappartenance et du militantisme pdiitigues.
Le len entre chomage et poussée des extrémes - que lon
tend awjourd’hui & relatviser A propos de Allemagne -
n'est en particuler nullement démontré.

II n'y a certainement pas, en tout cas, d'automaticité, de
lien organigue permanent entre crise économigque et sociale
et radicalisation pdaitique. Sauf peut~&tre dans certaines
régions rurales ol le phénoméne peut expliquer les bons
résuBats enregistrés par Je PC (ouest eb nord du Massif
Central, Nord/Picardie) cu par Yextréme draite (départe-
ments méditerrandens) .
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-~ Non enfin, monhmtelanouon méme de crise a4 ses
aspects strictement économigues et sociaux et 4 une pério—
disation restreinte aux annédes tremnte.

ia grande dépresgion joue effectvement le rdle dfun cataly-
seur et d'un accdlérateur de tendances, mais les tendances
sontdéjaenp]acaalaﬁn des années vingt, qu’il s’agisse
de Vaspiration a un rencuvellement pdlitigue complet de l1a
crise du modéle représemtatif républicain ocu, plus profondé-
ment encore, de la crise d‘identit® qui prend racine dans
ies bouleversements de Ja guerre et de l'aprés-guerre. LA
comparaison me para® ird sfimposer avec la crise des anhées
quatre-vingts, révéatrice elle aussl d'un malaise profond.

- Seconde question, au demeurant relide a la premére :
sommes-nous, a lVinstar de Vlialie des années vingt, voire de
Yallemagne des années trente, en face de la monté d'un
fascisme qui se serait lui-méme nourri de la menace révalu-
tmnname ?

- 8i Fon s'en tient aux faits, la réponse ne peut &re gque
negat::.va. Ia France n‘a pas connu de nmenace révdlution-
naire. Nien 1936, ni avant, moins encore aprés. Le double—
ment des vaix du PCF en avril-mal 1936 ne traduit en
auocune facon Yadhésion d'une partle des éecteurs frangais
au projet communiste, I. est bien davantage le résullat de
ce gue nous appe]ons agjourd’hui un vote protestataire, une
réponse aux polidques anti-inflabionnistes des gouverne
ments modérés, en méme temps que le résultat dfun réflexe
vrépublicain® baptisé ici ou 1ad “antifasciste™ pour les
besnins de la cause.

- n'y a pas eu davantage de "menace fasciste" ; que ce
soit en février 1934 ou A4 un autre moment, en tout cas au
sens spéciﬁque du terme, clest-a-dire répondant a un
IO_']E!t de mise en place d'un régime autoritaire ou totai-

Certas, Ie projet existe, mais son impact est ultra-
minoritaive. Ainsi, nous 1’avons Yu, aprés la vickoire du
Front populaire, le RPF nfobtient qu’un résultat dectoral
médiocre (mains de 2% des suffrages exprimés) et le PSF ne
vait son score monter (pour atteindre la barre des 10%) que
lorsgu’il prend nettement ses distances vis-&-vis de la mise
en cause de Ja démocratie.

- En revanche, la mythdogie du coup de force et son
instrumentalisation pcmnque ont fortement concouru, @&
droite comme a gauche, & une certaine pdlarisation extré
miste. Les ligues pour la druite, 1@ PC et les courants
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révabtinnnaires périphériques pour la gauche, faisant dans
certaing secteurs de Yopinion figure de remparts contre
Yadversaire ¢t contre les menaces gu’il était censé faire
peser sur Jes valeurs auxquelles on se sentait le plus
immédistement attaché.

« Troisidme et dernier paint, gul me servira de condusion :
cette illusion (tdz‘le ou partislle} ne tradult~elle pas en fin de
conpte -~ et ceci constitue, me semkie~t-il, une différence
m#jeure avec la temps présent -~ le transfert sur la plan
intérieur frangais d*une radicalisation et d'une palarisation qui
sont, & partir de 1933-1934, celles de la société internatio—
nale ? Peux fafts paraissent icd avair été déterminants dans la
progression du vote Vextrémiste? ou de la participation (mili-
tants cu non) 4 des organisations Yexbrémistest,

- DMune part le pouvair dfattraction, sinon de captation,
exercé par certains modéles dbrangers : italien, allemand,
vaire sovighique pour toute une frange dfintellectnels et de
conpagnons de route. Cerbes, affromté & la résistance d'une
culture pditigque démocratique et xépullicaine, cette atirac-
tion n'a pas ¢té assez forte pour gue s‘opére, par exemple
autour du noyau Gur “fasciste¥, épicentre de Yopposition au
régime, 1a méme pdlarisatinn gu'en Talie et en Allemagne,
avec les mémes effets simplificatewrs gue dans les pays ol
s'était manifestée une véritalhle menace révautionnaire, Fle
a néanmoins existé,

- D'autre part, la pesanteur exercée par la prise en
compte, & gauche comme & droite, du probléeme de la querre
et de la paix.

Clest une question qui est revehue constamment dans notre
débat aujourd’hui. C’est tout le probléme du pacifisme, dont
nous savons gquel paids il a eu dans les années trente e A
guel paint au contraire fl a peu joué dans la radicalisation
d'une partie de la draite frangaise contemporaine.

Pierre MILZA
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EXTREMISMES DE GAUCHE, EXTREMISMES DE DROITE
DANS LES ANNEES QUATRE-VINGTS

Introduction

ies approches possibles de Yextrémisme pdlitique sont nom-
breuses. Il peut se définir par la proximité partisane, la préfié-
rence dédlarée pour les formations se réclamant de Yextréme~
gauche (Luatte ouvritre, PSU, Ligue communiste révolutionnaive),
ou de Yextréme-druite (Front nationsl, Parti des forces nou-
velles, Partl cuvrier européen), par le soutien &ectoral & ces
partis et & leurs candidats, quand ils en présentent (vote ou
intentions ' de wvote), ou’ par Meuto-position des individus aux
deux extrémités de échelle gauche-droite. Selon Jentrée adop-
tée, Vampleur du phénoméne sera trés variable.

8i lon prend comme indicateur le vote en faveur des partis et
des candidats de Yextréme-gauche ou de lMexiréme-droite, sous la
Véme Reépubligque (Annexe IV, tableau 1), on constate gu'une
fraction variable de Yélectorat francals voke pour eux, de 1,5%
au premier tour des élections législatives de 1981, a 18,8%, lors
du premier tour de lé&ection présidenticlle de 1988. Toutefods,
du deébut & 1a fin de la période étudide, le rapport de force s'est
inverse.

Jusguien 1984, les dlecteurs d'extréme-gauche sont les plus
nombreux (1). En 1969 ils représentent jusqu’a 5% de Yélectorat.
A partir de 1984, ce sont les dectenrs d'extréme—druite gqui sont
les plus nombmux, avec Yémergence du Front nationsl, qui
chtient au premier tour de iélection présidentielle de 1988 plus
de 14,4% des suffrages exprimés. Aujourd’hui c'est Vextréme-
dm:d:eqmastlaplusﬁsih]edanslepaysagepohhquef:anqms
l2 rapport estréme-droite/extréme-gauche s’&hablissant &
comtre un.

Si Yon retlent Ja proximité partisane (Annewxe IV, tableau 2}, on
constate qu’environ 5 & 6% de la populatioh francaise en Age de
voter, dédare une préféerence  pour Iextyéme-gauche ou

(1) Sauf en 1965, ol il n'y a pas de candidat d’extréme-gauche.
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Yextréme-drojte. La encore, le rapport de force sfest inversé,
passant de cing contre un, en faveur de Yextréme-gauche en
1578 & quatye contre un, en faveur de Vextréme-druite en 1988.

S8i l'on se fie enfin & lauto-positon sur l'échelle gauche-drvite
(Annexe IV, tableau 3), la proportion des extrémistes (cases 1
ou 7) est encore plus restreints. Selon les sondages et sslon les
époques, elle varie entre 2 et 5% de Vensenble des Frangais.

Au début de la périnde il vy a nettement plus de Francais qui se
situent a Yextrémitd gauche de léchelle, A partir de 1984, la
proportion de ceux qui se siuent A Vextrémité droite augmente,
et en 1988, il y a autant d'extrémistes de gauche que d'extré-
mistes de droite.

Nous avons chaisi pour notre part, Yentide par la position sur
1échelle gauche~droite, en nous servant des enguétes de
YObservatnire interrégional du palitique (0IP) (Annexe 1). Elles
offrent Vavantage de porter sur un large échantillon {plus de 14
000 individus), d&’avoir &té menédes hors corfoncture électorale
{novembre 1987}, et de mesurer la position sur laxe gauche—
druite par une échelle en dix cases qui facilite le positionnement
aux extrémes. Il atteint 6% des Francais &gés de 18 ans <t plus
(3% a Vextréme-gauche, 3% i Vextréme-draite).

Clest ce noyau dur qui a ét le pcmt:de départ de nctye ana-
lyse. Nous nous sommes atbtachdes a tracer le portrait social,
paiitique, culturel de ces Vextrémistes", ac:hert:herceqtuies
rapproche et ce qui les sépare, etdans quelle mesure leur
extrémisme est en relation avec la crise économigue et ses consé-
quences (chémage, insécurité éconcmigque, peur de lavenir, eto).

Les hypcthéses qui ont guidé notre travail s’appuient sur les
nombreuses recherches consacrées a lextrémisme pdlitique sous
ses formes les plus diverses : phénoménes reévdutionnairves,
totalitaires, mouvements sociaux et urbains, actvisme étudiant,
luttes d’indépendance naticnale dans les pays en voie de déve-
loppement, etc... Sans prétendre en faire linventaire, si Yon
s'en Hent au travaux de laprés-guerre, principalement anglo-
SaxXons, laissant de oftd les explications en termes psychdio-
gigues, telles celles de T.W. Adorno sur la personnalité auvtori-
taire, de H.J. Eysenck sur les tempéraments padlitiques, ou de
M. Rokaach sur l& dogmatisme, pour nous en tenir aux expli~
cations en termes sociclogiques, trois grandes approches peuvent
étre distingudes :

-~ la premigre lie lextrémisme politigue a une position infé-
rieure dans la structure sociale : bas niveaux de revenu,
dYinstruction, de prestige, faible information pdlitique. Les
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travaux dassiques, a cet égard, sont ceux de S.M. Lipset,
sur Yautoritarisme de la classe ouvriare ;

~ une deuxiéme approche le Vextrémisme pdlitique aux incohé-
rences entre les différents ééments du “stabtut" des indi-
vidus, clest le cas notamment de Youvrage collectif dirigé par
D. Bell sur lLa druibe radicsle aux Etats-Unis a lépoque du
mac~carthysme (1955} ;

- une troisiéme approche, enfin, lie Vextrémisme aux effets
désintégrateurs du changement social, En relévent les travaux
de W. Kornhauser sur latomisation de la sociéhé de masse,
ceux de I'Ecole de Chicago sur les méfaits de lurbanisation et
1a pathdiogie urbaine, oceux de 5.M. lLipset et R. Bendix sur
les conségquences déstabilisatrices de Ja mobilité sociale ascen-—
dante et surtout descendante, ou les innombrables travaux
consacrés 4 la "prolétarisation® des dasses moyennes, comme
ie célghre article de .M. Lipset sur "Fascismes de droite, de
gauche et du centre.

De ces travaux se dégage, vers la fin des années scixante, un
modéle dominant.

1 y aurait des traits communs aux extrémistes de gauche et de
draite : oe gerait des marginaux,des déclassés, des déviants.
Deux catégories sociales seraient partioulisrement vulnérelles a
Yextrémisme : les cuvriers, en raison de leur position inférieure
dans la structure sociale, et les classes moyennes, la “ower
middle dass" prise en ému entre l& mouvement ouvrier et la
grande indusizie., Ies extrémistes de gauche et de droite ne se
digtingueraient gque par leur atiiiude a l%égard du changement
social, les premiers se montrant plus favorahles & la transforma-
Hion de la sociéhé et les seconds au maintien de Yordre social
existant (2).

Pans ce concert, on note des vdaix discordantes. Une position
inférisure dans la structure socidle, des incohérences de “sta-
ut?, quelles gque scent les frustrations individuelles gu’elles
entrainent, n‘engendrent pas toujours Vexirémisme, gu'il scit de
gauche ou de draite. IYindustrialisation, la modernisation, lurba-
nisation, ou la mobilité sociale, ne suscitent pas nécessairement

(2} Veair notamment LIPSET (S.M.), Pditdcal man, Iondres,
Heinemann, 1959 ("Fascismes de droite, de gauche et du
centreM) et LIPSET (S.M.}, RAAB (E.), 'The pditcs of
unreason, Righ-wing extremism in America 1790-1970, 1970,
New-York, Harper and Row, 549 p.
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des masses stomisées, déracindes, vulndrabiles aux appels des
extrémistes, et exercent également des effets intdgrateurs. les
extrémistes nazis par exemple, étaiant en maJor:r!:e non pas des
déclassés, mals des gens ordinaires, et bien installés dans la
sochété, Il existerait enfin  une rationalité spécifique de
Yextrémisme palitique tenant au contexte pdlibque, aux carac-
téristiques spécifiques de Voffre et de la demande (3),

Qu'en est-il en France awjourd’hui, dans la définition partbculitze
gue nous avons adoptée de lextrémisme ? Nous le verrons en
abordant successivement trois questions.

¥ a t-l un ou des extrémismes de gauche et de droite 7
Comment peut-on les carachkériser, les différencier ? Qui sont
less extrémistes de gauche et de druite.

Pour synthétiser Yinformation, nous avons travailld essentisl-
lement & Yaide dfindices composés & partu.- du cumul de réponses
& des questions appartenant 4 de mémes dimensions. Seules les
notes extrémes sur ces indires ont éte pnsaﬁen considération
(Annexe IT). Pour alléger la présentation, les tablesux qui
servent de base 4 la démonstration sont regroupés a4 la fin de
Yarticle (Annewe TI).

EXTREMISME DE GAUCHE ET EXTREMISME DE DROITE

Quiest~ce qui oppose, gu'est-ce qui rapproche les extrémismes ?
Commengons par ce qui les oppose.

Sur le plan pdliique, il v a Yaoceptation (& gauche), et le
refus (& drofte} du militantisme. IL’attachement, en second
Lew, a des droits et des libertés différents : droits cxillectifs
d’expmsmn pdlitique pour lextréme-gauche (droit de grave,
dfassociation, de manifestation), droft de MPindividn et libertés
personnelles 4 lextréme—drotte (Jlberté de cholx entre YVécdle
Hbre et laigque, héritage, possibilité de se meHre A son
compte) . Troisidme opposition, une sensibilité 4 des problames

(3) Pour une présentation détailise du débat, of. : PORTES
(A}, ROSS (A), A omodel for the prediction
leftistrradicalism, Journal of and
2(1), printemps 1974, pp.32-56 et HALEBSKY (8), New
perspectives on palitical radicalism, ibidem, pp.113-125.



différents. Les préoccupations medeures de lextréme-druite
- ce sont 1A choses connues - portent plutdt sur les pro-
blémes de société, tels que le SIDA, la sécurite, la drogue ;
ceux de Yextréme-gauche sur des problémes po}i!:ques et
socm—éoonam:uques, conne le chémage, la Gétérjoration des
condition de vie, la siuation pditique.

Dans ie domaine socio-culturel eb dans odui des valeurs, la
contestation des normes et conventions sociales par J.'extxéme—
gauche contraste avec la soumission de Yextréme—droite &
celles~cl. Adnsi Vextréme-gauche accepts beaucoup plus volon-
tiers que Fextréme-droite le concubinage, Yhomosexualité, la
Hberté d’avortement ou méme Jusage personnel de la drogue.
Deuxiéme oppesition, wmajeure, Yacceptation ou le refus du
changement et la peur de "Vautre", L'extréme-drolte se
caractérise par la recherche d'une protection identitaire, lige
sans doute & un sentiment profond dfinsécurité. Ce sentiment,
cette protection identitaire, se manifestent & travers latta-
chement au maintien en I'état de la famille et de la veligion,
par le rejet des mmgrés et par une demande en faveur du
rétablissement de la peine de mort,

Méme =i, sur lensemble de ces questions, les oppositions sont
trés profondes emtre extréme-gauche et extréme-droite, il existe,
sur d’autres paints, des rapprochements. Is sont au nombre de

Le premier est leur degré de pdiitisation beaucoup plus éevé
que la moyenne : intérét pourla pdlitique, mphcabon dans I

Jeu politique et aussi, méme si c’est plus sensible & gauche
qu'ﬁ druite, sengibilité & des préoccupations d’ordre pdlitigue.

leur deuxieme point de rapprochement est un refus de lordre
éabli supérieur 4 la moyenne., Ies extrémistes de gauche et
de droite sont ainsi plus nombreux ~ méme si, 14 encore c'est
plus vrai a gauche qu’ad draite - &4 accepter Vidée =selon
lagquelle il faut complétement changer la socdéte.

Is ont égaloment en commun une maindre confiance dans les
instiutions, telles que Vécdle, la banque, la padlce, Yarmée,
la justice.

Ils partagent enfin, et surtout, un degré trés fort de pessi~
misme, notamment a légard de Mavenir de ia France.

Tels sont les paints essentiels d'opposition et de rapprochement
entre extréme-gauche et extréme-druite. Mais mesurer les extré-
mismes, a partir de positions extrémes sur un axe gauche-druite,
constitue une démarche insuffisante, comme le met en évidence le
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croisement des positions sur laxe gauche-droite avec les préfé-
rences partsanes exprimées par allleurs. Les deux indicateurs
ne se recoupent pas entierement : seuls 36% des gens qui
expriment une préférence pour lextréme-gauche se placent dans
la position "un" sur Yaxe gauche-druibe, cette proportion tom-—
bant & 17% parmi les personnes proches du parti communiste et
4% parmi celles qui sont proches du parti sodialiste.

De méme 36% seulement des personnes qui saffirment proches du
Front national se pesitionnent en *dix" sur Vaxe gauche-druite,
contre 6% des sympathisants du RPR et 3% de ceux de 1'UDY.

Cela A, compte-tenu de la taille respective des différentes
familles poﬁﬁqu&e, la position "un" sur Vaxe gauche-droite se
décompose en 37% de personnes proches du PS, 30% du
communiste, 12% de Vextréme-gauche. A Yopposé 1a poaition Wdix?
rassemnble 41% de personnes proches du Front national, 32% de
personnes proches du RPR, 13% de personnes proches de YUDF.

Ces constats imposent de vérifier si ne cohahitent pas au sein de
Vextréme—gauche et de VYewtréme-droibe différentes formes
d’extrémismes, et conduik & comparer les extrémistes commu-
nistes, socislstes ot les extrémistes de Vexiréme-gauche d'une
part, les extrémistes de LUDF, du RPR, et du Front national,
d’autre part.

LES DIVERS EXTREMISMES DE GAUCHE EY DE DROITE

1. Ies extrémismes de gauche

Une comparaison sysbémanque des attitudes et des opinions
des personnes qui se dassent en “"un" sur Yaxe gauche-
droite, en fonction de leurs préférences partisanes, met en
év:mdence truis extrémismes nettement différencids.

Un premier courant, trés pdlitique et trés radical, regroupe
les individus qui ouent plus gue tous les autres le jeu des
élections et des instihitions démocratigques, semblent les
plus impliqués dans Ja vie pdiitique. Is se disent les plus
préts a4 nilter et se montrent les plus attachés aux droits
d’association, de manifestationn et de gréve. Par aillsurs,
ces individus apparaissent comme les plus pessimistes de
tous sur lavenir de la France comme sur le leur propre. Ce
premier courant caractérise les extrémistes du parti commu-
riste

-

Un deuxidme courant pourrait ére qualifié de iibertaire ou
d’anarchiste. 11 se caractérise en premier Meu par un inté-
rét trés devé pour la pditique, mais une distance trés
grande & légard du jeu &ectoral. Ainsi, on compte dans ce
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groupe 27% de non-inscrits (5% seulement chez Jes extreé-
mistes du parti communiste), mals 61% sont fortement inté—
ressds par la politique (66% chez les communistes). Les
membres de ce courant se montrent aussi les pluspréoc-
cupés de tous par les questions de pdiitigque intérieure ou
extérieure (36% contre 103 en moyenne).

Ils apparaissent, en second lisu, comme relativement mili-
tants, mais méga]gment seion les associations envisagées, se
montrant particuliérement intdéressés par les problémes des
droits de Yhonnme.

Iis sont, en Drisiéme leu, les plus opposés de tous A
Yordre établi, gue celui-cl sait socio-pdlitique (6% d'entre
eux seulement contre 29% en moyenne se dédlarent favo-
rables a une société avec une hidrarchie et des chefs, 42%
affirment cufil faut changer complttement la société contre
13% en moyenne) ou meral ! ils sont les plus nombreux &
redeter les convertions du mariage, &4 se dédarer pour
Yexercice du lbre chaix dans le domaine du sexe et de la
drogue.

Enfin g’ils sont aussi pessimistes que les extrémistes du
partl compuniste sur lavenir de la France, mais ils ne le
sont pas du tout, en revanche, en ce qui concerne leur
propre avenir.

Ce courant,on laura compris, caractérise d‘abord les extré-
mistes de Vextréme—gauche.

I existe enfin un courant plus modéré, un extrémisme
tranguille, intermédiaire emtre Yextrémisme communiste et
celui de Yextréme-gauche. Ses membres acceptent le jeu
partisan, a Végal ou presque, des extrémistes communistes.

s se montrent implgués dans le jeu de la pu]:tique, atta-
chés au droits fondamentaux de la gauche - drait de mani~
fester, droit de gréve -. En revanche, ils semblent mains
prets a4 militer et beaucoup mains atbachés & ordre moral
établi que les extrémistes communistes, et plus proches
donc sur ces questions de ceux de Mextréme—gauche.

Les tenamts de ce courant refusent, par ailleurs, beaucoup
moins souvent Yordre pdlitique établi, manifestent plus de
confiance gue les autres dans les institutions. Iis ne sont,

enfin, pessimistes ni pour Javenir de la France, ni pour
Jeur propre avenir.

Ce groupe correspond aux extrémistes proches du partd
socialiste

2. Ies extrémizmes de droite
A Yextréme-droite, le méme type de comparaison met en évi-
dence plus d'unité, tout en dégageant diverses senaibilités.




118

Ies points communs enmtre les trois tendances de lextréme-
draoite sont 1l rigorisme moral, lVattachement a la famille,
Tracceptation de VYordre établ méme =i, sur ce dernder paint,
les extrémistes du Front national, tendent & se rapprocher de
Vextréme~gauche en acceptant plus vdontiers la nécessité de
transformer profondément la socigté. Par ailleuvs, ni lss uns
ni les autres ne se disent tentés par le militantisme.

Au deld de oes ressemblances, apparaissent des margues
nettes de différenciation.

Les exirémistes de IUDF se signalent par des positions de
retralt par rapport & la palitique : ce sont ceux qui mani-
festent. Vintéret le plus faible pour la pdlitique et sont les
moins impligués dans les jeux de la paliique. En revanche,
et cfest leur caractiristique mnajeure, ils ooccupent des
positions de paimte sur tous les problémes religisux : 48%
dentre eux sont préts A miliber dans une association reli-
gieuse (20% en moyenne), 46% sont tout & fait d’accord avec
Idée gue la religion est un domaine dans lequel it ne faut
rien changer {26% en la moyenne).

Les extrémistes du RPR se différencismt de ceux de VYUDF
par des engagements pditiques plus forts. Ainsi sont-ils
impligués -~ & égalité ou presque, aves les extrémistes du
paxt:tsocnal:ste- dansias;eux de la pdlitique. Ils sont
aussi plus sensibles a4 importance de Yhéritage, ou a celle
du libre choix entre éccle pukligque et écdle libre. Iis sont
enfin les plus attachés de tous a Yordre établi et & Ia
morale. Bref, ce qui les caractérise cfest & la fols un rigo-
risme moral, et une implication dans le jeu de la politique.

Ies extrémistes du Front national, enfin, constituvent le
groupe le plus complexe. On peut Ies caractériser a partir
de guatre traits :

~ un fort degré d'implication dans le jen pdlitique et une
acceptation des régles du jeu de la démocratie représenta—
tive ;

-~ une grande méfiance a ¥égard des institutions ;

- un fort degré de pessimisme - paint de rapprochement
avet le partl communiste - pour eux méme et pour Yavenir
de la France ;

- enfin, et c'est ce quiils ont peut-étre de plus spécifique,
un trés net refus du changement et une t:rés grande peur
de "Vaulre", avec une demande trés forte de probection
identitaire,

Ce sont les plus favorables de tous au rétabliscement de la
peine de mort (77% contre 353% en moyenne), les plus opposés
a Jlintégration des immigrés (69% contre 18%), les plus
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attachés au maintien de la famille telle quielle a towgjours
existé (78% contre 62%) et en revanche, les moins préts a
militer pour les droits de Yhomme et contre ie racisme (17%
contre 42%).

EXTREMISME ET RADICALISATION AU SEIN DE CHAQUE
FAMILLE POLITIQUE

Reste une derniéve questHon, le fait de se pesitionner ou non
aux extrémes sur laxe gauche-droite entraine-t-il des diffe-
rences significatives au sein de chaque famille pditique ?

Dans un cas, & un seul - celul de Vextréwe-gauche {(mais i
s'aght précisément dfune fanille de pensée et non dfun véritable
parti pditique) -, le fait de se placer ou non le plus & gauche
sur Vaxe gauche-droite introduit des diffévences trés fortes au
sein de lehsemkle du groupe. On peut dire qu'fl ¥ a éclatement
en deux sous-ensembles,

Ajoutons que c’est dans le domaine des valeurs et des normes
sociales, et non dans celul de la poiitique & proprement parler,
que les écarts sont les plus profonds emre ces deux sous-
ensembies.

Dans tous les autres cas on observe, & des degrés divers, une
radicalisation des prises de position. Clest dans ls cas du partd
communiste que Yeffet de radicalisation est le plus proncncé et le
plus constart. A talle enseigne, quil n'est sans doute pas
exagérd d'évoguer la présence, au sein de ce parti, d’un noyau,
certes minoritaire mals trés structuré, de "révdutionnaires".

Au sein du Front national, la radicalisstion des opinions touche
essentisllement trois dimensions : le refus ou non du changement
et 1a peur de "Vautre", lacceptation ou non de lordre social
éabli, le degré diimplication dans ls jeu pdlitigue.

EXTREMISTES DE GAUCHE ET DE DROITE

Ies diverses sensibilités extrémes s’cbservent-elles dans des
groupes sociaux différents, ou, sl Fon préfére, chaque extré-
misme carrespond-ii & des extrémistes différents ?

Ces dernjers sont assez faciles 4 caractériser sur le plan socido-
gigque et culturel.

Du paint de vie culturd :-on peut apprécier la diversitd des
exirémistes 4 partir, notamment, du degré dfappartenance au
cathdlicisme. Un civage net passe entre tous les pratiguants,
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les non-pratiguants croyants, sur-représentés A l’ext:éme—
droite, et les non-pratiguarnts non-croyants et les i
sur-représentds & Vextréme-gauche. ILe déachement du catho-
licisme est la plus margué au sein des exirémistes de
Yextréme—gauche et des extrémistes communistes (respective-
ment 68 et 64% contre 10% au RPR et YUDF).

A Yinverse c’est chez les extrémistes de FUDF que les prati-
gquants réguliers se retrouvent en plus grand nombre (32%
contre 2% chez les extrémistes de lextréme-gauche et du PC).
Mjoutons gue le Front natonal est surtout associé & la non-
pratique, gue l'on se dise par ailleurs croyant ou non-
troyant,

Du paint de vue sodidlogique : on peut considérer successi-
vement les divers attributs. .

+ La. profession de Ia personne interrogée d'abord, méme =i
ses effets sont mains nets que ceux dfautres carachéris-
txqu&: ¢ les extrémistes de gauche se recrutent d’abord au
sein du groupe ouvrier, des professlons intermédiaire, ou
encore des personnels de service. A 1’extréme-dxmte Ia
sﬂ:uahonestplusdwexse Il est intéressant de noter, en
part:culier gqu’il est trés difficile de caractériser sccinlo—
giquenment Ies extrémistes du Front national. Contrairement
4 ce gue Von pourrait croire, il 'y a a pas plus de petits
commercants et d'artisans au sein du Front national gue
dang les autves familles de druite. En revanche, les
ocuvriers y sont comparativement sur-représentés.

+ En terme de statut professionnel , contrairement A4 une
idée regue, les extrémistes sont souvent et dfabord des
actifs. C'est vral a droite, et notamment au Front national.
C’est vrai & gauche, et notamment & lextréme-dgauche : 51%
de personnes travaillant & temps complet au Front national,
49% a 1’exb:eme—gauche contre 46% en moyenne. I faut
immédiatement ajouter que parmi les extrémistes communistes
(mais non de Vextréme-gauche) on observe, également, une
sur-représentation des chémeurs tandis qufau Front natio-
hal, & odté des personnes travaillant 4 temps complet on
note une sur-représentation des &mdiants.

+ La différence hommes-femmes est essentiglle. la sur—
représentation des hommes se vérifie dans tous les groupes
extrémistes sauf ceux de IUDF et du RPR. lLe groupe le
plus masculin est celii des extrémistes du Front national
{74% d'hommes contre 65% A lVextréme-gauche), le plus
faiblemert masculin celui des extxémistes du RPR  (41%
d'hommes) .
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+ Différentes plages d'dge sont assocides aux divers extré-

mismes . Llextréme-gauche recrute essentigllement parmi les
vingt & quarante-quatre ans, et surtout parmi les vingt-
et-un & trente-neuf ans. Ifextréme-droite parmi les dix-huit
- vingt ans ocu chez les quarante ans et plus. Ia seule zone
de recouvrement entre Fextréme-gauche et Lextréme-droite
est la péricde guarante - quarante-guatre ans, période
connue, par ailleurs, comme celle de la plus grande activité

e.

Ceci dit, le groupe extrémiste le plus jeune de fous est
Vextréme—gauche, avec 78% de personnes ayant wmains de
guarante-guatre ans, contre 53% en moyenne. En revanche,
1e groupe extrémiste le plus vieux est odlui du RPR, avec
70% de plus de quarante ans contre 51% en moyenne. LA
encore le Front national se caractérise par une position
intermédiaire. II est, en fait, représenté dans toules les
cdasses d'age, avec une légére sur-représemtation chez les
dix~-huit - vingt ans.

+ L'extréme-gauche est, dans [I'ensemble, beaucoup  plus
diplomée que Pextréme-droite . Les plus diplSmés de tous se
comptent parmi les extrémes de lextréme—gauche (40% de
personnes ayant le bac ou plus comtre 23% en moyenne].
iles mains dipldmés, en revanche, se retrouvent & V'UDF,
avec 57% de non-diplémés contre 50% en moyenne. Le Front
national, 13 encore se caractérise par des niveaux intermé-
diaires (53% de personnes ayant le CEP, le BEPC ocu l2 BAC
contre 41% en moyennej.

+ Enfin, dernier atiribut :@ le patrimoine . L révéle une
opposition trés marquée emtre un faible degré de patrimaine
4 Yextréme-gauche et un fort degré de patrimoine a
Yextréme—droite. Si on proctéde & une anslyse plus fine, on
constate que cfest chez Jes extrémistes de lextréme-gauche
gue s‘observent les patrimcines les plus fajbles (57% contre
41% en moyenne), et chez ceux du RPR gqu'on trouve les
patrimeines les plus importants (78% contre 58% en
moyanne) .

Trois types dlextrémistes différents :

5i, au lieu de considérer les attributs un & un, on les agrége,
on- aboutit & la. construction de trdis types dlextrémistes diffé-
rerts

Un type d’extrémegauche avec essentiellement des hommes,
des perscnnes de vingt-et-un a quarante-gquatre ans, des
diplémés, des gens ayant peu de patrimcine et des actifs.
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C'est parmi les extrémistes de lextr@me—gauche que ce type
est le plus souvent représenté (4931). Cfest au sein des
extrémistes proches du PC, qu’il Yest le mains (27%).

Deux types différents au sein de la droite @

+ Le premier yegroupe essentisilement des hommes, des per—
sonnes de dix-huit - vingt ans, ou de quarante ans et
plus ; des dipldmés de niveau intermédiaive (pas de CAP,
pas d'dtudes supérieures), des personnes possédant un
important patrimcine, des ackifs. Ce type s'observe dfabord
parmi les extrémistes du Front National et du RPR (respec—
tivement 39 et 34% contre 23% au sein de VYUDF et 22% en
Royenne,

+ Le second type d'extréme—droite se compose de fommes,
de personnes de dix-huit - vingt ans ou de quarante ans et
plus, de dipldmés (mals pas de lenseignement supéreur},
de personnes disposant d’un patrincine important, dtnac-
tifs. les membres de ce type se comptent essentiellement
parmi les extyémistes de VUDF et du RPR (50% et 43% contre
18% au sein du Front Wational).

5i on essaie de vair comment se distribuent ces différents types
an sein de chague profession, on constate gue le fait de possé
der les attributs de chaque type dfextréme-droite ou d’extréme~
gauche, nultiplie par trds, quatre ou cing, les probabilités
d’extrémisme. Cependant, méme si cette probabilité est fortement
augmentde dans chacun des cas, les extrémistes continuent & ne
constifver qu'une falkle minorité au sein de chague famille peli-
Hgue.

LE PASSAGE A L'ACTE ?

Quel est je comportement de ces extrémistes, du moins leur
comportement dédlareé, seul saisl par les sondages ? Vobent-ils
pour les parts extrémes ? Sont-ils favorables & YacHon dirvecte
vair vidente ? Autvement dit, au deld des fins proclamées, guels
sont les moyens qu'ils privilégient ?

Dans quelle mesure le profil que nous avons tracé de ces extré-
mistes est-il conforme aux hypothéses que nous évoquions au
départ ?

Quel est leur paids édectoral 7
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Sur l& premier paint, celul des comportements, nous nous servi-
rons dfune enguéte post-dlectoradle du CEVIPOF effectude, aprés
le deuxidme tour de lélection présidenticlle de 1988, aupr®s d’un
large échantilion d’un peu plus de 4 000 frangais 4gés de 18 ans
et plus. Bt nous reprendrons les mémes indicateurs que ceux de
Yenquéte OIP, en craisant la préférence partisane et la position
sur l'échealle gauche-droite 4 cecl prés que l'échelle est en sept
positions et non en dix.

Une question de Yenguéte portait sur les modes d’action :

"Voici un ceriain nombre de moyens que les gens
wiitisent parfois pour faire connaitre leurs opinions ou
leur revendications, pouvez-vous me dire pour chacun
d'entre eux, si vous Papprouveriez ou pas, au moins
dans certaines circonstances ! [faire gréve, occuper un
batiment administratif, refuser de payer les impits,
participer & des manifestations dans la rue, peindre
des slogans sur les rmurs, provoguer des dégals maté-
riels 7" (Annexe IV, tableau 4}.

Ces différents moyens apparaissent, aux yeux des encuétés,
plus ou mains légidmes. $'ils sont 66% & approuver la gréve, ils
ne sont déjh plus que 50% A participer & des manifestations dans
la rue, 28% A occuper un bitiment administratif, 24% & refuser de
payer les impdts, 7% a peindre des slogans sur des murs, et 1%
seulement & provoquer des dégéts matédrials,
Ce qui caractérise les extrémistes de gauche, est gque sur tous
ces moyens proposés, des mains aux plus radicaux, ils sont
toujours plus nombreux gque la moyenne a les préconiser. Il v a
toutefols une nette différence emtre les extrémistes de gauche
proches de Yextréme—gauche, et ceux qul se disent proches du
PC. Ces derniers privilégient la gréve, et Jes manifestations de
rue, démonstrations de force cdlective classiques des partis
ouvriers. Les extrémistes proches de Vextréme-gauche sont au
contraire en faveur de  moyens plus radicaux : occuper un
bhatiment administretif, refuser de payer les imptts, peindre des
slogans sur las murs, et provogquer des dégats matdriels,

Quant aux axtremism de droite, ﬁs sont. paradoxalement beau~
coup mans radicaux, sauf sur deux paints : le refus de payer
ses impdts (24% dans , 38% a Vextréme-drcite, 42%
chez les proche du FN)}, et Ia provocation de dégibs matériels,
(1% dans VéchantiBon, 3% A Yextréme-droite, 6% a lextréme-
droite proche du FN).

Electoralement, les différences sont encore plus tranchées
{Annexe 1V, tableau 5). Comme on pouvait s’y attendre, les
extrémistes de gauche, au premier tour de Ydection présiden~
tiglle de 1988, ont vobté en majorité pour les candidats de la
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gauche. Ceux proches de Vextréme-gauche,en particulier, ont
voté a 50% pour les candidats de lextréme-gauche, Laguiller,
Boussel, ou Jucnun.

Quand aux extrémistes de droite, ils ont en majorité votd pour
les candidets de la droite. Les extrémistes de droite proches du
FR, en particulier, ontvoteé83% pour Le Pen.

Mais &l ¥y a une différence importante entre extrémistes de gauche
et de droite. Les premiers se distdnguent par un taux édlevé de
non participation électorale (non-inscrits, non-votants, ou refus
de répondre). Le total atteint 28% contre 19% dans 1a moyenne de
Yéchantillon, alors qu’il n‘est cque Ge 12% chez les extrémistes de
droite, nettement plus participationnistes que ceux de gauche.

*

Au total, nos résultats ne confirment pas les hypothéses de
départ. Les extrémismes ne se rejoignent pas et les dissem-
Llances l'emportent largement sur les ressemblances, surtout
quand on édate chacun des groupes extrémistes par famille
palitique. Les seuls pdints od ils se rencontrent sont, paradoxa-
lement, le pessinmisme 4 Végard de Yavenir, les exirémistes de
gauche se mortrant aussi pessimistes que ceux de droite, et la
vdonté de changer la société et l'ordre établi, certains extré—
mistes de draite se momtrant aussi révalutionnaires sur ce paint
qgue ceux de gauche.

les extrémistes ne se recrutent ni chez les marginaux, ni chez
les déclassés. oul&stxnuvechez]esachfsplus gue chez les
chimeurs, chez ceux gui ont un certain niveau de diplome,
surtout A 1'extzeme—-gauche, et chez ceux gui ont un certain
niveau de patrinaine, surtout a Yextréme-~droite.

les ouvriers sont plus représentés chez les non-extrémistes de
gauche gue chez les extrémistes. Quant aux petits commercants,
ilssontmmnsmpxﬁ&nhéschez]esext:émstesdedrmtepmha
du FN que chez ceux proches de FYUDF ou du RPR, alors méme
‘gqu’ils sont nettement sur-représemtss dans Yéectorat de Le Pen
au premier tour de Méection présidentielle de 1988,

Quantaupuidsdeca:extmmisbesdansmdlfﬁézantsélmmts,
il est relativement négligeable (Annexe IV, tahilsau 6) : 15% des
€lecteurs de le Pen se situent & JVextréme~divite sur Véchelle
gauche-draite, 34% se déclaremt proche du Front national, 11%
d’entre cux, seulement, combinent ces deux caracbéristicques. Les
électeurs de laguiller, Boussel, ou Juquin se situent pour 13% a
Yextrémité gauche de Véchelle gauche-druite, 8% se disent
proches d'un parti d'extréme-gauche, 6%, ‘seculement, combinent
ces deux caractéristiques.
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les extrémistes, gue nous avons étudiss, représentent done une
faible proportion de Yélectorat frangais. Mais fis constituent le
noyau dur d'un extrémisme structurel, indépendant des varia-
tions éectorales. Une question suprilénentaire demeure, celle de
savoir comment on passe de ces noyaux durs & Ja nébuleuse des
decteurs qui votent pour un candidat de lextréme-gauche ou de
Yextréme-droite. Sur quelles bases se font ces ralliements, sous
Yinfluence de gquels ééments corgoncturels 7 Il faudrait comparer
systématicuement. les extrémistes gui se définissent comme tels
{proximité partisane, position sur léchelle gauche-druoite) mais
ne votent pas hécessairement pour les partis dont s se
rédament, et les dlecteurs des partis et des candidats de
Mextréme-gauche et de lextréme-droite, qui, pour la plupart, ne
se définissent pas comme “extrémistes".

Nonna MAYER,
Annick PERCHERON
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ANNEXE X

Population @

=~ ehquétes OIP réalisées en novembre 1987,

- échantillon construit par agrégation de :
17 enguétes régmna:tm reprwer:tal:w&a de 700 individus (sait
toutes les régions métropdiitaines mains la Bretagne, la Basse—
Hormandie, FAuvergne, la Bourgogne et la Corse),
+ une enquéte nationale représentative de 2000 individus.

soit, au total @ 13.959 individus.

- enquétes sur quota : fge, sexe, profession du chef de famille,
catégorie de communes aprds stratification par département.

- echantillon non pondéré,
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ANNREXE It

1. Indicateurs d™extrémisme®

A. Echelle gauche - droite

On classe habituellement les Frangals sur une échelle de ce genre
qui va de 1a gauche a la drotte.
Vous, personhnellement, ol vous situez-vous sur cette échelle 7

Gauche /0L /02 /03 /04 /05 /06 /07 /08 /709 /10/
Droite

Sans opinion / 11 /

ont éé pris en considération les individus s’4tant placés dans les
cases 01 et 10.

B. Proximité partisane

Voici une liste des partis ou mouvements pdlitiques., Pouvez-vous
me dire duguel vous vous sentez le plus proche ou, disons, le
medns dloigné ?

Parti communiste (PC)

Extréme-gauche

Paxti socialiste (PS)

Mouvement des radicaux de gauche (MRG)
Union pour la démocratie francaise (UDF)
Rassemblement pour la République (RPR)
Centre national des indépendants (CNI)
Front national (FN)

Mouvement écclogiste

Sans opinion

[ I O N S IO B N B |

H. Indices d‘opinion

A. Libertés et droiis fondamentaux de gauche

H serait trés grave de supprimer :
- le droit de vote

= le drait de gréeve

- la liberté de la presse

- lps syndicats

- le druit de manifester
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B. Libertés ef droits fondameniqux de droite
T serait trés grave de supprimer :
- la liberté de l1a presse
- 1a Yberté de se mettre & son compte
- les écales libres
~ Ihéritage
C. Refux du chanpement et pewr de Uautre

- Ia peine de mort devraft &re rétahlie : tout a fait d'accord

- La religion est un domaine ol on ne devrait pas faire de
changement : tout i fait d'accord

-~ 1Ia mainten de la famille telle qu'elle a toujours exdsté est Ia
chose la plus importante de toutes : tout a fait d%accord

- Les travailleurs immigrés etleurfamﬂ]edevm:entéi:eirrbegrﬁ
dans Ja société francaise le plus vite possible : pas d’accord du
ot

D. Refus des normes ef des conventions sociales

- Vivre en couple hors mariage n’est pas du tout condamnable
- L'homosexualité n‘est pas du tout condamnable

- Lfavortement n'est pas condamnahile

- La drogue n'est pas tout & fait condamnable

E. Refus de lUordre établi

- Je suis partisan d’une société sans hidrarchie et sans chef
{positions 4 e£ 5 sur un axe allant de 1 a 5)

- Je pense gquil faut changer complétement: la société (position 1
sur un axe ajlant de 1 a 5}

F. Confiance dans les institstions

a plutit confiance dans :
- l'écale
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G. Implication dans le jeu politigue

~ Inscrit sur les listes électorales

- est membre ou serait prét a ére membre dfun parti palitigue
trouverait trés grave la suppression du drod: de voks
stintéresse heaucoup a la politigque

a confiance dans les partis pdlitigues

a confiance dans les éus

E I I

H. Militantisme
Fa:t.partaeouseraltpretafaimpartiede H

une association pour Ja défense des Droits de lhomme
une association religieuse

une association pour la défense de Yenvironnement
une association pour la paix et le désarmement

nn syndicat ou une organisation professionnelle

un parti pditique
- un mouvenent de consommateurs
~ une association d'entraide humanitaire

ELor o

I, Pessimisme
- Est pessimiste pour 3
. 0N propre avenir
. celui de ses enfants
. celui de 1a Franoce
. calul de sa région
~ A Vimpression qu'on vit maoins bisn qufavant

IHO. Indives sociclogicques

A, Attributs  d'extréme-gauche

Homme

21 - 44 ans

CAP, BAC, BAC + 2, Supérieur

ActE

Peu de patrimaine* (aucun ou 1 seul élémernt)

B. Auributs d'extréme-droite (premier lype)

- Homme

18-20 / 40 ans et plus

CEP, BEPC, BAC

Etudiant, actif

Beauicoup de patrimaine* (2 ééments ou plus)

[ I
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C. Atiributs dextréme—droite (deuxiéme type)

-~ Femme

18-20 / 40 ans et plus

Sans dipléme ou dipldmes au dessous du supérieur
Retraitée, femme au foyer

Beaucoup de patrimcine* (2 éléments ou plus)

[ T |

{*} Ltimportancs du patrimcine est mesurée a partir des é&éments
suivants:

- propristaire du ingement principal

- proprigaire d'une résidence secondaire

~ possession d’un livret de caisse d%éparghe ou d‘un compte sur

livret

~ possession de valsurs mcbilidres

- possescion de parts de SICAV

- possession de biens immobiliers de rapport

- possession dune entreprise, de fonds de comwmerce, de terre

sont considérés comme ayant peu de patrimcaine ceux gui ne possé-
dent aucun de ces biens ou un seul dentre eux, quel qu’il scit;
sont. considérdés comme ayant beaucoup de patrimaine ceux qui
possédent deux au mains de ces biens, quels gu'ils solent.
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ANNEXE III

EXTREME-GAUCHE (position 1 sur l'axe pauche-drolte)
ET EXTREME-DROITE (position 10 sur 1l'axe gauche-droite)

Attirudes de Fextrdme gaoche ot
_ dalextrbme droite

Heotus Cont
e Inatitut

Milltumions

Extgaohe [TZ2Woyonne [UlEatdroite

Faeaimlzme

0o

B entgruere TTZMorenne [ColEntdroite

Craits D
LTt fexdiresite shang Ll

Flextouche ANoysnes [0 Ervaevite

Frincipaux sujate dilbtude

BB extooots  [Aroyenas [ Extarolts
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POSITIONS EXTRENES SUQ L'ECNELLE GAUCHE-DROITE ET PREFEMENCES PARTISANES

H %t 1 : 2.8 & 10 s Autres : ] 3

H H t H 18s.0pin. 3 :

1 B H T H % H

3 PC 17 s 77 B - H 3 : 42 H

1 t ] H [ H i

t £6 3 t 57 H - H 7 1 138 H

H H H H [ H H

T PS/WRG 2 3 9 H - H 5 3 3123 ]

1 s H H H [ 3

+ ODF H - : 9 H 2 : B t 1493 H

z s H H H H :

s RPR : - 1 B89 H 5 1 5 : 1993 1

T : H : t t t

: FH H i 1 51 s 38 3 12 H 400 H

H H : H 1 H H

: feoleg. 1 EI 4§ : 1 27 H B43 H

H : .ot : H ] H

t Sans op. : i i 38 H i FI ] 1 4120 H

B ]

t % +PC : €6 : PS/MRG ¢ UDF : RPR : FH : Tcolo : Autres : K

: H : H : H H H t Ss.0p. 2 H

0l =230 112 2 A7 4 - 2 o~ 101 1 7 : I8 i 417 :
H 3 H 3 H B : 1 s t

LI L O B A ] % 213 23 14l : 2 8 o M7
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EXVTRENISRES DE GARCHE ET BE DROITE

implication dune i jeu politigu Billltantioma
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EXTREXISNES DE GADCHE ET DE DROITE :
REPONSES A DES QUESTIORS PARTICULIERES

PRINCTPAL SUJET DYIRQUIETUDE

H t Ens, ¢ Gauches extrimes :  Droites sxtrémes
H : . fEe £PC EPS : EHOF  ERPR EFN
t « Problines socio-bconomiques 3 3 x 3
: (chiwage et cofit de la vie) ¢ 85 : &7 £9 Bt 1 48 52 49 2
1 - Problimes de seciftd : : 3 :
t [Sida, vielence, drogue) : 3 : 16 19 21, r 37 34, 3 S
t - Problémes politigues 1 : : 1
+ {Intérieurs et extériesurs) t 10 & 36 20 17 ¢ 12 12 29
: — Aucun 2y - 1 - 3 3 5
t ~ Sans opinien R S - 2 - 3 1 .
H Nz 313,958 @ 48 123 186 @ &4 112 142 ¢

INPLICATION DANS LE JES PRLITIQUE

3 t Ens. 1 Bauches extrémes : Droites extrioes 1
H H s EEE £PC EPS : EEDF  ERPR EFRE
1~ Hon imscription sur les : H H 1
t listes 2lectorales 12 H CORE T ¥4 7 12
t ~ Fort intéret pour la B : H 3
: politique r 3B+ B &6 58 @ 38 55 83 =«
LIBERTES ET DROITS FONDARENTAUX

3 1 Ens. T Gauches extrgwes :  Droites extrimes
H H +  EEG EPC EPS : EUDF ERPR EF# 3
H % : t
t Droit de gréve t &7t 67 81 - I 1Y 23 I
+ Droit de monifester T kB 1 87 b ™ o 5 &0 B o
1 Syndicats : & : 65 8 noy 27 24 2
: Droit de vote 72 N 8 88 : BN B
1 Liberté de se mettre 3 son 3 3 : H
:  compte T % : B8 b 3] 81 : 80 1] 8 =
1 Lthiéritage t 8% 1 7 1 S3 : &6 75 2
1 Les fcoles libres : A6 3 25 33 % @ B 66 8§
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HILTTANTISBE

1 s Ens. @ Gauches extrBuwes 1  Droites extrémes 3
t t +  EEG EPL EPS : EUDF  ERPR EFN @
3 3 t 3 H
s Difense Droits de L'Hoame : 42 1 16 58 65 : kB 27 17
s Paix st désarmenent : 53 2 M4 75 A 1 50 Y] 41 2
: Syndicats t 3 0+« 6 63 56 : 16 ek} 2
t Ksseciation religieuse : 20 s 6 L3 12 1 48 35 W
ATTITUDE A LYEGARD DY CHAWGEWENT ET A LYEGARD DES AUTRES

H s Ens. @ Gaoches extrEmes @ Droites extréwes ¢
] H :  EEG EPC EPS : £UOF  ERPR EFR 2
F 3 3 : 3
i La peine de mort 3 H H H 8
1 - doit &tre rétablie (1} T B 25 a b2 BT * &3 7
t « ne doit pas Etre rétablield): 2¢ 1 59 45 58 ¢ 16 1 6
: Les travailleors ismigres H : 3 :
1 ~ doivent Btre intégrés le : : z :
: plus vite possible {1} 3 % Bl A gz 22 13 1
: = ne doivent pas &tre inté- : H : H
s gres (4} : I8 1% 13 it o 23 46 89
: ~ La religion ast un domaine 3 H t 3
+ o il ne faut pas Faire de ¢ H H H
s changenents {1) 2 ¥+ 4 20 2% 1 A5 a8 43 s
t = La fanille telle qulelle a H H 1
1 toujours existé doit &tre : H 1 3
s maintenve (1} s 6 1 35 55 57 & 66 1% |
ATFITUDES A LTEGARD DES COAVENYIORS SUCIALES

] t Ens. = Gauches extrémes : Droites extrimes ¢
H H + EEG £PL EPS : EUDF ERPR EFN 2
3 = Lthomosexualité n'est pas ¢ H H 1
: du tout condamnable {4} T 28 : 69 38 w2 3 27 5 21 3
t ~ L'avertesent ntest pas du : H T H
1 tout condawnable : 32 1 & 52 5% & 25 Fi ] [
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t : Ens. t (Gauches extrémes : Droites extriwes
H H : EE6 ERL EPS ¢ EUDF  ERPR [17 B
1 — Pour une sosiété aves ume 2 H H H
t hiérarchie et des chefs (1) : 28 : 6§ k1] K2 27 25 3 N
t = 11 faut changer complitement: 2 1 :
: 1a sociétd (1) r 13 : A8 48 % ¢ 11 16 3/ s
PESSIRISAE

: + Ens. ¢ Gauches extrémes 1 Droites extrémes =
H H :  EEG EPC EPS : EUDF ERPR EFN s
3 Avenir de la France {3+4) : 43 1 B3 64 'S N | [13 85 :
: Propre avenie {3+4) t 3/ 029 &5 3™ @ 3% 37 L]
CORFIARCE DANS LES INSTITYHYIONS

: t Ens. : Gauches extréses : Droites extréoes
: : :  fE6 EPL EP5 1 EUOF  ERPR EFN ¢
s Lthrade r 61 ¢ b &2 &7 3 Bl BY 713
t La police : 65 9 B &f S5 1t &6 80 1
s La justice t &7 @ 16 2 42 1 43 48 i B Y
t Les banques : 66 : 33 50 63 :+ B 7 5 1
1 Le patronat + M ¢ 18 15 2% @ 66 72 50 :
s L'Egiise t 52 3 16 FL3 3 N 66 L5
: Ligcole : B 1 B3 3 83 : 73 72 [
t Les syndicats + 3% ¢ 5% &8 51 o 14 25 W =
: Loy &lus : 47 0 B s8¢ &1 @ 52 56 3
2 Les partis politiques : 17 ¢ 18 [+ 2 r 1k 27 19 ¢
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LES EXTREUISTES : DODFEES SOCIOELOGIQEES ET CULTIRELLES

DISTRIBUTION DES ATTRIBUTS SOCIOLOGIGUES DES EXTREAE-GAUCHES 60 DES
EXTRENE-DROETES AU SEIX DES GROUPES PARTISANS EXTHEMES 09 MOk

Attributs d'extreme—gauche {Homms, 21-44 ans, diplimés, pas de patrimoine,
activite professionnelle}

H : B+l 2 2 H 3 the5 3
B H i # $ i
: Extrénss extrine~gauche s 0 2 27 [ L L
3 Extrdmes PS : 18 : 21 : 0 PR Y s
t ExtrEses PO : 1% r t 2k 3 3 :
+ Autres extrdne gauche s 15 r 23 : 33 : N :
t Autras PS : 2 : 23 t 23 : 28 H
3 Autres PC : 23 s 15 t 2% : 7 H
H 3 H H H t
1 Ensenble : 19 L] + 23 t 2§ H

Attributs dtextrEme—droite (1° type} (Hoame, 18-20/40 ans et plus,
diplonés mais pas CAP, pas sup., fort patrimoine, activitd
profassionnelle)

H 1 D+l 3 2 : 3 th+5 =
: Extriaes Front National H ] T 22 34 t B H
: Extrimes RPR : 12 P : 3 @ M :
: Rutres RPR + 12 T s 34 F ) | ]
+ Autres UDF t 12 ¢ 23 : 35 + 2 H
t Autres Front Hatienal : 17 : 8 : 3 t 25 H
s Extriaes UDF : 16 ¢ 23 : 3™z 23
] H H H H H
B Ensesble : 18 : 28 : 22 22 H

Attributs dlextriwe~droite (2* type}l (Feame, 18-20/40 3m <t plus,
diplonées mais pas sup., fort patrimoine, inactivité professionnelle)

H + D+l ¢ 2 1 3 th+ 5z
: 2 1 * H z
7 Extrises UDF H H : 2 27 s 50 i
1 Extrénes APR s 6 1 M 2z 3T : &} :
z Autres RPR : U t 2 : 28 t 4l H
T Autres UDF t 12 P : 7 T &l :
3 Kutres FH : I8 F1 ] : 32 I 1
: Extrémes FE : 18 s 32 : 31 : 18 :
: 3 t £ H F
H Ensenble 15 r 25 s 28 : 3 1
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PROFESSION OF LA PERSONNE INTERROGEE ET EXTREMISRES

r 7 1 Sams 3 Agric. 1 Procosw v Cad,Sup : Cadres : Employés : Service : Ouvriers @ Inactifs :
h t opinion 2 1 artizana ¥ Prof.iib 1 moyens ¢ H H H H
1 88 Ex t § : & LR ) + 8 1 18 : 10 H 1) : 3 T b H
: A 3 =z 5 2 3 7 3 L sz L1 I 8 s T 15 =
: PL Ex B s 2 [ P 2 z I9 1 11 : B 3 s 7 :
H A s 7 Z _: 2 2z g ¢ 15 s 15 1 H 6 =
3 Ex : ? ;3 E) 10 T 2l T 14 : B 3 . : 8 1
T A3 LI LI § 8 : 8 2 17 3 9 3 28 ¢ 10 =
s WF £x ] T - : 18 : 8 IEXE B 1 2 R :
: A LI 10 1o n_: 17 s L N A s B
t BPR B 2 v 7 1 18 13 112 115 - 13 1312 R ¥4 H
: LI 4t 12 : 13 s $ ¢ 1% = 18 = & 15 2
tF0 Ex + 7 & 1 it 110 : 1h 3 Ik 10 t 2% : B H
B L 8 _: 4 3 11 = £ ¢ § & L 5 ¢ 3 sz 1
: Ensesble § T ] ] 8 H 7 H 14 : 16 H 9 s 23 H 13 H
PRATIQUE RELIGIEUSE ET EXTRENISAES

H s REqul, ¢+ IrrEg. r  Oceas. 3 Hea Prat ¢ Non Prab Sans :+ Autres @

s B H] H + ereyants ¢ non eroy. ¢ treliglom ¢ sans opin. :

1 Ex.6 Ex i - t 2 EIE ) 1 r B T A2 s 6 H

H A 3 - 5 3 21 3 26 3 iz = 28 3 ¢ =

L Ex 1 1 1 t 9 1 % : N r B : 2 :

1 A 1 F 3 s 17 . 28z Fr 23z 5 ¥

: PS Ex : 2 Y : 1B s ] FREY E | H

: A H L $ 2 23 3 32 @ g 13 = 5 ¢

T FA Ex 7 : 3 : & s 37 FR 1} 13 + & $

¥ 3 1 $ & 2 = 3z 165 ¢ 1 S 1

3 RPR fx + 18 T 9 : H i 05 5 ¢ 3 Yo

: L3 : 16- 3 18 s ] 6 ¢ 7 s LI LI

 WF EX t A s i ] EE] t 5 5 P o- H

H A s 16 ¢+ ° 13--3 27 1 FL I 4 ¢ 5 3 L]

1 Enseshle B [} H 7 ¥ 25 3 E] z 14 H 1 T [ t

Rigul. = cathel. / wesse tows les didanches {ou samedi)

Irrdg. = cathol. [ seste quelquefels por wois

Oceas. = cathel. f sasse de tenps on teaps, peur les grandes fites
¥on Prat. creyants = cathgl. afallant pas i la sesse sais croyants
Wom peat, mon croy.s cathol. niallant pas & 1a sesas ot m croysal pas
Somn religion
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GROWPES EXTRERES EY BON EXTRENES
AU SELIS OE CHAQUE FAGILLE POLITIQUE

Implitusion politicee MWititentiane
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