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QUI VOTE EN 1988 ?

Elisabeth DUPOIRIER, Nonna MAYER

I. Une question simple mais des réponses complexes.

Qui, selon la loi, devrait voter ?

Trés simplement tous Lles Frangais Agés d'au moins 18
ans et jouissant de leurs droits civiques. Ce que nous
appelons pays 1légal ou é&lectorat potentiel, Mais il
n'existe:pas véritablement d'instrument adéquat pour
saisir les contours de -cet &lectorat potentiel. Les
recensements de la population frangaise ne sont que des
instruments approximatifs :

- parce que les dates de recensement ne correspondent
pas 4 celles des échéances &lectorales : 4 la veille
de 1'élection présidentielle de 1981, 1le corps
électoral potentiel &tait décrit par des données
datant de 1975; on se trouve aujourd'hui a peu prés
dans la méme situation, avec des donndes de recen—
sement qui datent de 1982,

- parce que les recensements ne permettent pas d'iden-
tifier strictement la population électorale définie
par la loi : les classes d'dge utilisées par 1'INSEE
pour présenter la description de 1la population
frangaise ne permettent pas d'isoler la population de
18 ans et plus; ne sont pas non plus pris en compte
les Frangais inscrits sur les listes 8lectorales en
métropole, mais résidant & 1'étranger; les personnes
ayant perdu leurs droits civiques ne sont pas exclues
des tableaux de présentation.

Qui vote en 1988 ?

Dans la mesure ol l'inscription sur les listes é&lecto-
rales n'est qu'"une obligation sans sanction", il
exlste un déficit important entre le corps électoral
potentiel et le nombre de Frangals effectivement
Inserits suxr les listes électorales. Om &value au jour-
d'hul ce déficit & environ trois millions six cent
mille personnes, Ce déficit important se répartit



inégalement selon les différentes catégories de la
populatlon. Sur la sociologie de la mnon-inscriptionm,
cf. L'élection presidentielle de 1988 (CEVIPOF,
chap. 1).

Pas plus que l'électorat potentiel, l'électorat réel -
inscrits sur les listes electorales & la veille du
scrutin de 1988 - ne peut &tre facilement décrit par
des bilans statistiques officiels.

Le fichier é&lectoral contenant les fiches individuelles
de tous les Frangais inscrits sur les listes é&lecto-
rales est géré par 1'INSEE, gui en assure annuellement
la mise 4 jour (nouveaux électeurs; radiations des
sortants). Mais ce fichier - relativement pauvre du
point de vue sociologique puisqu'il ne contient que
deux informations, dge et sexe, pour chaque individu -
demeure confidentiel.

Pour palier cet inconvénient, 1'INSEE a mis au point un
instrument d'analyse appelé Péchantillon démographique
permanent". Il s'agit d'un échantillon d'environ
100.000 individus pour lesquels sont rassemblées des
informations tirées & la fois des bulletins individuels
des recensements de 1968 et 1975, des bulletins d'état
civil (période 1967 & 1974) et du fichier &lectoral.
Cet é&chantillon demographlque permet 4 1'INSEE de
publier des &tudes décrivant le corps électoral poten-
tiel et le corps électoral réel dans la période ré-
cente.(1) Il reste néanmoins - en l'état actuel de sa
constitution - un instrument Insuffisant de description
du corps électoral. (2)

C'est pourquol 1'analyse que nous presenterons sera
complétée par des données issues des enquétes lourdes
(environ 12.000 individus) réalisées par 1'OIP en
novembre 1987.

(1) Voir motamment Jean Morin, "Un Frangais sur dix ne s'inscrit
pas sur les listes électorales", Economie et Statistique n°® 52,
fév. 1983, pp. 31-37 ; et Jean Morin, 'la participation
électorale", Données sociales 1987, pp. 606-610.

(2) L'échantillon démographique permanent ne permet pas de dormer
une description socio-professiommelle de l'ensemble du corps
électoral.



I1. Les principales caractéristiques de 1'électorat
inscrit en 1988.

v

Un corps &lectoral ou pése le poids des personnes
agées.

Aprés une période de rajeunissement cbservée dans les
années soixante dix, 1le corps électoral "revieillit",
En 1988, plus d'un électeur sur quatre (27,5 %) aura
atteint ou dépassé 60 ans alors qu'un électeur sur cing
seulement aura moins de 30 ans (cf. L'élection prési-
dentielle de 1988, CEVIPOF, p. 8).

Un corps électoral oii 4 peine un électeur sur deux aura
un emplol au moment de 1'&lection.

Globalement, 57 % des é&lecteurs inscrits sont des
actifs au sens de 1'INSEE qui ineclut les chSmeurs
déclarés dans cette catégorie. Mais, avec un taux de
chomage de 8 %, le nombre des actifs ayant un emploi
s'établit légérement au-dessous de la barre des 50 %.
C'est une donnée nouvelle et importante pour apprécier
1'élection de 1988 (tableau 1).

Un corps électoral oit plus de huit actifs sur dix
exercent une profession salariée.

Equilibre qui refléte wune transformation structurelle
ma jeure de la société frangaise. En 1988, 1'ensemble
des catégories 'd'indépendants ne pése plus que pour
12 % dans le corps électoral (4 % pour les agricul-
teurs; 6 % pour les petits commergants et artisans; 2 %
pour les industriels et professions 1ibédrales) (ta-
bleau 2).

Un corps électoral oli le poids des "cols blancs®
1'emporte désormails largement sur celui des ouvriers.

Cadres supérieurs, cadres moyens, employés (personnels
des services compris) pésent  aujourd'hui 31 % dans le
corps électoral, alors que la catédgorie des ouvriers ne
compte plus que pour 14 % (tableau 2).

Un corps électoral od le groupe des ouvriers présente
~ une image déformée.

Au sein du corps é&lectoral, les ouvriers spécialisés et
les manoceuvres ne représentent que 30 % de la catégorie
alors que dans 1'ensemble de 1la population frangaise
ils comptent pour plus d'un tilers (tableau 3). Il y a



donc un déficit d'inscription électorale de la fraction
professionnellement la moins qualifiée et économique-
ment la plus défavorisée de la population ouvriére.

Un corps électoral en majorité féminin.
53 % de femmes contre 47 % d'hommes, avec un noyau
important de femmes qui ne travaillent plus ou n'ayant

jamais travaillé (31 % de 1'électorat féminin contre
17 % dans l'ensemble du corps électoral). .

III. Le renouvellement du corps électoral.

Pour autant qu'on puisse l'estimer & 1'aide de données
statistiques pas toujours strictement comparables, le
corps électoral de 1988 ne présente pas, dans ses
grands équilibres, de modifications importantes depuis
1981. Il n'empéche que cette stabilité apparente des
groupes masque des mouvements individuels d'entrée et
de sortie extré&mement importants sur sept ans.

A partir de données démograghiques portant sur les flux
de natalité et de mortalité annuels,(3) Nonna Mayer a
tenté d'estimer les mouvements qul ont affecté 1'élec-
torat entre 1982 et 1988, c'est-d-dire entre les deux
élections présidentielles. Il ressort de ses calculs
que, entre 1981 et 1986, environ 5,9 millions de jeunes
ayant atteint Lleur majorité électorale au cours du
septennat ont pu s'inscrire sur les listes glectorales.
Pour la méme période, environ 3,7 millions d'électeurs
décédés ont did &tre radiés. Ce qui porte & un total de
prés de dix millions les flux qui ont affecté le corps
électoral pendant ces sept derniéres années.

Les estimations sur la période 1986-1988 indiquent un
renouvellement de l'ordre de 2,8 millions (1,7 million
de jeunes électeurs potentiels; 1,1 million d'électeurs
décedés), soit une modification potentielle d'environ
8 % depuis la derniére échéance électorale !

Malgré la stabilité des grands équilibres constatés sur
le court terme, ne perdons pas de wvue que le corps
électoral est un corps vivant en constant renouvelle-
ment .

(3) Dinh Quand Chi, Jean-Claude Labat, "Le vieillissement de 1la
population- frangaise est inéluctable", Ecoriomle et Statistique,
n® 190, juillet-aolt 1986, p. 15.




Tableau 1: Actifs et inactifs au sein du corps é&lectoral

Actifs 57%
dont 49% ayant un emploi,
dont 8% au chimage
: Inactifs 43% :

Source: enquéte OIP, novembre 1987.

Tableau 2: Composition socio—professiomelle du corps électoral

H : Ensemble : dont

] H ont un  : chomeurs
: : ¢ emplei ! en nov. 87
: Agriculteurs e
Petits commergants et artisans : -

! Industriels et prof. libérales

R a1 (=2} -~
el w ~ a -~
I

Cadres supérieurs 1
Cadres moyens 10 1
Enployés et person. de service 17 14 3
: Ouvriers R T 3
: Retraités : 23 :

Fermes au foyer 17

: Etudiants :3 :

H : 100% :

®4 4% 84 46 v ae as sk e we oA Fr Be 88 Be ks sa me s e se

Source: enquéte OIP, novembre 71987.



Tableau 3: Population cuvriére inmscrite et population cuvriére active -

Corps : Population
électoral active

Population

3 active
francaise : totale

! Ouvriers professionnels : :

1 ot qualifiss 3 70 : 66 i 63
: Ouvriers spécialisés - =
¢ et manoewvres 3 30 : 33 : 37
: : 100% ;o 100% t 100%

.

B as ss Eb 4% B4 B b 44 es we ws

Source: enguéte OIP, novembre 1987; INSEE recensement 1982.



LES NOUVEAUX ELECTEURS

Elisabeth DUPOIRIER - Annick PERCHERON

En toute rigueur les nouveaux électeurs sont les
électeurs inscrits postérieurement i 1986, c'est-i-dire
tous ceux qui vont recevoir le baptéme des urnes en
avril 1988. Ne pouvant isoler cette population, on
s'intéressera aux jeunes &lecteurs de 18-20 ans dont on
estime qu'environ 75 % voteront pour la premiére fois
lors de la prochaine élection présidentielle. Cette
étude a é&té menée auprés d'un sous-échantillon de 760
jeunes de 18-20 ans des enquétes de 1'0IP de novembre
1987.

Nous essaierons de répondre & trois questions

- en quoi les inscrits de 18-20 ans sont-ils différents
des jeunes de leur classe d'dge qui ne le sont pas ?

- ol ces nouveaux inscrits se situent-11s par rapport &
l'ensemble du corps é&lectoral qu'ils viennent de
re joindre?

- dans quelle mesure peut-on parler, & propos de ces
jeunes électeurs, d'un nouveau rapport au politique ?

En quoi "les jeunes inscrits sont-ils différents du
reste de leur classe d'dge?

1) Parce qu'ils présentent les signes d'une meilleure
insartion sociale:

- leur degré d'instruction est plus élevé: 38 %
d'entre eux ont le baccalauréat contre seulement
29 % des non inscrits.



2)

3)

10

- ils sont plus nombreux & posséder un livret de
caisse d'épargne ou un compte bancaire (83 % au lieu
de 73 % parmi les non inscrits).

- 1ls sont issus quasl exclusivement de familles
dont le pére a la nationalité frangaise (98 % contre
89 % des non inscrits).

Le cumul de ces facteurs - que l'on peut considérer
comme autant d'attributs d'insertion sociale -
résume les différences entre inscrits et non ins-
crits: 13 % seulement d'inscrits n'ont aucun ou un
seul attribut d'insertion soclale, contre 27 % des
non inscrits; 32 % d'entre eux possédent trois
attributs contre 21 % des non Iinscrits.

Ils adhérent plus souvent aux normes et valeurs d'un

. systéme culturel et idéologique - la religion
catholique - qui 1les prédispose & accomplir leur
devoir &lectoral: 33 % des jeunes inscrits se
déclarent catholiques pratiquants réguliers (8 %) ou
irréguliers (25 %), contre seulement 18 % des non
inscrits (3 % de réguliers; 15 % d'irréguliers).

Ils témoignent enfin d'une moindre distance au
politique

- 1ls s'intéressent relativement plus souvent & 1la
politique (30 % au lieu de 20 %) et & 1'&conomie
(50 % contre 42 %).

- ils sont moins nombreux & .refuser de se classer
sur l'axe gauche/droite (27 % au lieu de 44 %), et
leurs choix sont aussi plus affirmés lorsqu'ils
acceptent de se classer : ils se situent moins
volontiers au centre (32 % au lieu de 46 %), et sont
plus nombreux & déclarer une proximité idéologique
avec les extrémes - extréme gauche (15 % au lieu de
11 %) et surtout extréme droite (11 % au lieu de
7 ). .

- ils acceptent, enfin, plus fréquemment la média-
tion partisane: 29 % d'entre eux, au lieu de 49 %
chez les non 1inscrits, déclarent n'@tre proches
d'aucun des partis proposés; lorsqu'ils déclarent
une proximité partisane, i1ils sont plus souvent
proches des partis de gauche (48 % contre 38 % des
non inscrits).
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En quoi 1les jeunes inscrits sont-ils différents du
reste du corps électoral?

1)

2)

Mieux insérés sur le plan économique et social que
le reste de leur classe d'dge, 1ls le sont aussi par
rapport 4 la moyenne du corps é&lectoral: 32 % des
Jeunes inscrits de 18-20 ans possédent trols attri-
buts d'insertion sociale, alors que ce n'est le cas
que de 19 % de 1l'ensemble des &lecteurs.

Ils sont, en revanche, plus détachés que leurs ainés
de la religion catholique : un tiers seulement des
Jeunes se déclarent catholiques pratiquants (régu-
liers et irréguliers), contre 42 % de l'ensemble de
1'électorat; 18 % des 18-20 ans inserits sur les
listes électorales se disent sans religion, contre
seulement 10 % de leurs alnés.

Politiguement, ils occupent souvent des positions
intermédiaires entre le reste de leur classe d'age
et l'ensemble du corps &lectoral.

Ils sont moins intéressés par la politique (30 % au
lieu de 38 %) et par 1'économie (50 % au lieu de
57 %) que leurs ainés. Ils refusent plus souvent que
1'ensemble des é&lecteurs de se classer sur 1'axe
gauche-droite (27 % au lieu de 20 %).

Lorsqu'ils déclarent une proximité partisane, ils
sont moins attirés que leurs ainés par les "partis
de gouvernement” (35 % au PS au lieu de 38 %, et
surtout 10 % 4 1'UDF au lieu de 16 %, et 16 % au RPR
au lieu de 21 %). Ils se distinguent aussi par
l'attrait qu'exerce sur eux le Front national (9 %
au lieu de 4 %), mais également le mouvement &colo-
glste (17 %), ce qul constitue une position refuge
par rapport aux partis "traditionnels".

Enfin, ces nouveaux venus sur la scéne électorale
sont beaucoup plus indécls dans leurs choix &lecto-
raux que leurs ainés : 34 % arréteront leur déecision
électorale "longtemps & l'avance" alors que cette
attitude est majoritaire (52 %) au sein de 1'ensem-
ble des &lecteurs. Indécision de néophytes, oul sans
doute, notamment pour ceux qui déclarent remettre
leur choix au dernier moment (28 %), mais aussi,
peut-8tre, comportement plus distancé et plus
critique pour une partie d'entre eux qui déclarent
prendre leur décision au moment de la campagne
(24 %) - comportement plus "actif" de cette derniére
catégorie d'électeurs pour qui l'intérét porté A
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1'élection et le soucl d'information sur les enjeux
du scrutin tiendraient une place importante dams la

décision électorale ? On

trouverait

alors la

marque d'un nouveau rapport a la politique.

Un nouveau rapport d4 la politique?

Pour répondre i cette queéstion nous

res

avons établi une
typologie des jeunes &lecteurs fondée sur trois crité-

- le moment de la décision électorale ;
- 1'intérét pour la politique et/ou 1'économie
- l'acceptation de l'autoclassemént sur l'axe gauche/

droite.

Du point de vue de ces trols critéres, la

des quatre types retenus est la suivante

définition

:politique et/ou:

48 es s es

T

Déterminés

s as ve ws

Rationnels

Flottants:solt

soit

«h B8 44 55 se se wE se ms 41 ¥e e

8 8% 44 28 85 = se we bs se

:Détachés

as a4 %4 S8 BE 8 s a8 ws

oui

non
oul

non

Electeurs sIntérét pour la:Autoclassement
sur l'axe
: 1'économie : gauche/droite

: Moment de la
: décision

: électorale

Longtemps &
1'avance

Pendant la
campagne

: Pendant la
: campagne ou
¢ qgs. jours

: avant scrutin

Dernier moment

Compares 4 l'ensemble du corps
electeurs se caractérisent par !

&lectoral, les jeunes

- une plus faible proportion d' individus déterminés

(25 au lieu de 38 %);

- un plus fort pourcentage d'électeurs

"rationnels"

(16 % au lieu de 11 %) se distinguant du groupe
précédent par leur déclaration 4 independance et

d'autonomie dans leur prise de décision &lectorale ;

- une plus grande proportion d'électeurs détachés du

champ politique (11 % contre

5 %) et dont 1'indéci-

sion électorale déclarée a toutes les chances de se

traduire par un comportement d'abstention.

s an 4e 48 wa

se %4 sw 82 ss s s se wn

e av se 88
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Quant au nombre des électeurs flottants qui se définis-
sent par une relative distance au politique et une
certaine indécision dans leurs choix électoraux, il est
également important (48 %) parmi les 18-20 ans et dans
l'ensemble de la population électorale (45 %).

Sociologiquement, il existe une relation entre la plus
ou moins bonne insertion sociale des jeunes et leur
appartenance & l'un ou 1'autre de ces types. "Déter-
minés™ et "rationnels" se recrutent trés largement chez
les jeunes cumulant 1le plus d'attributs d'insertion
sociale. En revanche "flottants" et "détachés" sont
surreprésentés chez les jeunes possédant un faible
nombre de ces attributs., Ainsi se trouve confirmé,
d'une part le lien entre compétence sociale et compé-—
tence politique, d'autre part l'apparition d'un compor-
tement électoral "rationnel" parmi les jeunes disposant
d'une bonne insertion sociale.

Politiquement, "déterminés™ et "rationnels" se diffé—
rencient nettement. Quand ils sont proches de la gauche
(41 %), les "déterminés" sont d'abord des sympathisants
du PS (43 %); quand ils sont proches de la droite, ils
sont aussi fréquemment sympathisants du RPR que du
Front national. Les "rationnels", eux, se caractérisent
par leur classement au centre sur 1'axe gauche-droite.
Mals le choix de cette position ne peut &tre considéré
comme une marque d'"apathie", puisqu'ils manifestent un
fort intérét pour la politique, En termes de proximité
partisane, leurs choix privilégiés vont soit a4 1'ex-
%réme gauche (31 %), soit au RPR (29 %) et & 1'UDF
24 %).

Dans le cas des &lecteurs "flottants", en revanche, le
classement au centre sur 1l'axe gauche-droite (55 %) et
le refus de classement idéologique en termes de gauche
et droite (56 %) manifestent d'abord un détachement
politique, confirmé par une surreprésentation des choix
pour le "refuge écologiste" (58 %) ou par unme absence
de proximité partisane (55 %).

De cette rapide présentation nous retiendrons deux
conclusions,

L'insertiou soclale joue un rdle déterminant dans 1la
décision des jeunes de s'inscrire sur les listes
électorales. Parmi les jeunes les mieux insérés sur le
plan culturel et social, s'observe um rapport au
politique plus autonome qui se manifeste par un compor-
tement cherchant une meilleure adéquation entre atten-
tes personnelles et offres des partis politiques.
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Tableau 2: Profils politiques des nouveas &lecteurs

¢ Non inscrits : Inserits : Ensemble
18-20 ans : 18-20ans :des élect.:

: Intérit pour 1'économie (1) : 42 : :

3 » 50 H 57
Non : 57 ¢ 49 5 42
S.R. 3 1 : 1 > 1

IntérEt pour la politique (1)
Oul

S.R. : -

0 : 38
0 : 82

CLASSEMENT SIR L'ECHELLE GA!IHEIM‘E

Refus de classement H &4 : 27 3
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Centre : 46 . 32 2
Droite : 11 : 16 ]
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LES JEUNES MIGRANTS MAGHREBINS
DE LA DEUXIEME GENERATION
ET LEUR INSCRIPTION
DANS LE SYSTEME POLITIQUE ACTUEL

Anne MUXEL

Avec la marche pour 1'égalité et contre le racisme 4
l'automne 83 et 1'apparition des divers mouvements 4 la
fols rassembleurs et protestataires qui ont vu le jour
depuis, les jeunes issus de 1'immigration maghrébine,
les Beurs,(*) ainsi se nomment-ils en Région Pari-
sienne, deviennent des acteurs 4 part entiére et
relativement revendicatifs sur la scéne politique.

Les voix de 1leurs représentants occupent largement
l'espace médiatique et des formes de mobilisation
relativement efficaces (marches, gréves de 1la faim,
organisation de concerts) autour des thémes d'égalité,
d'antiracisme, de solidarité, rencontrent au-dels de la
seule reconnaissance de leurs droits, un large é&cho
parmi les jeunes frangais.

Au-deld de leurs mouvements, la présence des immigrés
en France occupe le débat politique (la Réforme du Code
de la Nationalité&, 1'obtention du droit de vote par les
immigrés, Amiens 19 déc. 1987) et figure 4 ce titre
parmi les enjeux de la prochaine é&lection présiden—
tielle. Et doublement, par 1'électorat potentiel
qu'elle désigne.

Encore tout récemment, certains, "promus ambassadeurs
des droits civiques™, se sont mis en campagne pour
inciter les jeunes de 1la deuxiéme génération & s'ins—
crire sur les listes électorales.

On peut estimer 4 1,5 millions les francgails issus de
1'immigration; $00.00C sont 4 i‘heure actuelle inscrits

(*) Nous utilisons fci le mot "beur”, arabe en wverlan, par
commodité, sachant par ailleurs qu'il ne peut nommer que les
jeunes de la Région Parisienme, et que méme parml eux, tous ne
revendiquent pas forcément cette appellation.
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sur les listes électorales. Autour d'un million de voix
en jeu, donc. De quoi peser sur une élection.

Dans quel sens? Et de quelle fagon?

Que sait-on des attitudes et des comportements poli-
tiques des beurs aujourd'hui et de leur traduction
électorale, au moment de voter?

Difficile de répondre. I1 existe trés peu de sondages
sur cette frange particuliére de 1'électorat, et ceux
qui existent sont trés partiels,

Je propose ici de présenter quelques indications,
quelques é&léments de reponse d ces questions, & partir
des données d'une enquéte) sur les rapports entre
l'insertion sociale et la citoyenneté@, menee aupres de
£.334 jeunes dgés de 18 ane, vivant en région pari-
sienne, i1 y a & peu prés un an, fin 86, début 87,
ayant permis de recueillir des données précises sur
leurs attitudes et sur leurs comportements politiques.

Afin de montrer ce que peut &tre la spécificité d'une
identité politique propre au groupe des beurs, aujour-
d'hul, c'est-d-dire en quoli ils se distinguent des
jeuﬂes frangais, mais aussi de ces ' jeunes d'origine
lmmigree, mals catholiques, que l'on oublie souvent
d'évoquer a propos de la deuxiéme génération, Je
propose de comparer, dans wune méme classe d'dge donc,
18 ans, les troils groupes sulvants

- les jeunes frangais d'origine et de souche frangaise
(n = 1175)

- les jeunes d'origine immigrée, d'appartenance catho-
11que (n = 207)

- les Jeunes d'origine immigrée, d'appartenance musul-
mane, (n = 110).

les 2 derniers groupes ont &té identifiés & 1l'intérieur
de mon échantillon 4 partir de 2 variables :

- la nationalité &trangére du pére
- la religion du pére et de 1la mére, catholique ou
musulmane .

Afin d'éviter les bials engendrés dans la composition
soclale de ces 3 groupes par la forte sur—represeﬂta—
tion des catégories ouvriéres et employees parml les
parents des jeunes 4 lorigine immigrée, je meénerai la
comparaison dans un méme univers socio-professionnel :
celui des ouvriers et des employés.
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Selon les domaines, sur quels points se portent les
coupures : entre les immigrés, quels que soient leurs
origines nationales, et les frangais de 1l'autre, ou
entre les catholiques et les musulmans?

Au bout du compte observe-t-on un effet de l'origine
immigrée, ou bien un effet de la reli ion, celle-ci
étant entendue ici davantage comme un &lément d'identi-
fication culturelle que comme un systéme de croyances
et de pratiques?

-

La coanstruction possible d'une identité politique,
donc?

En préalable, il faut signaler la coupure évidente et
forte qui s'établit entre les immigrés d'une part et
les frangais de 1l'autre, 4 propos de la fagon dont ils
envisagent 1'intégration de la population immigrée 4 la
société frangaise. Si 88% des beurs et 82% des jeunes
migrants d'origine catholique se prononcent en Ffaveur
de cette intégration, les jeunes frangalis ne sont plus
que 58%.

Plusieurs observateurs ont falt &tat du consensus
exprimé par les jeunes migrants de la 28me génération
pour &tre, devenir ou rester frangais. Toutefois les
uns et les autres signalent qu'il ne s'agit pas pour
autant d'une identification 3 1la France ni d'une
participation 4 la construction d'une véritable iden-
tité nationale. Cela méme si 1'on peut noter une
évolution récente des revendications pour "un droit a
la différence" vers un "droit & la ressemblance".

Ce rattachement & 1la France est tournéd vers un autre
type d'identité; par deld les frontiéres nationmales i1
renvoie 4 la société pluri-ethnique, pluri-culturelle,
européenne de demain.

Bien qu'apparemment en contradiction avec ce désir
d'intégration, les jeunes d'origine é&trangére se
montrent nettement molns attachés au droit de vote que
les jeunes frangais. Si on le supprimait, 85% des
frangaise jugent que ce serait trés grave ou grave,
contre seulement 67% des jeunes migrants d'origine
cathclique et 69% des jeunes beurs. 1

Ils sont par ailleurs nettement moins inscrits sur les
listes &lectorales (50% des frangais, 25% des jeunes
migrants d'origine catholique et 17% des jeunes beurs).

Est-ce parce qu'ils sont étrangers et qu'ils n'y ont
légalement pas accés?
Ou bien, méme y ayant droit, témoignent-ils par 14

>

d'une relative distance & 1'égard du jeu &lectoral,
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leur intér8t et leur participation politiques se
manifestant davantage au travers d'autres formes de
mobilisation?

En tous cas, l'activisme récent de certaines associa-
tions sur ce sujet, du point de vue des organisateurs,
semble &tre fondée.

Par contre, la situation s'inverse s'agissant de 1la
participation 4 certaines formes de mobilisation
politique ou de l'engagement dans des associations les
touchant il est vral, directement.

Les jeunes migrants préts & faire partie d'associations
ayant pour thémes d'action la défense des droits de
1'homme et la lutte contre le racisme représentent une
plus forte proportion que parmi les jeunes frangais
(tableau 1). Alors que ces derniers sont 58% 4 exprimer
leur volonté de participation, les jeunes migrants
d'crigine catholique sont 71% et les jeunes beurs sont
82%. Ces derniers sont d'ailleurs presque cing fols
plus, et les migrants d'origine catholique plus de deux
fois plus nombreux que les jeunes frangals, & @&tre
membres d'une association de ce type (respectivement
14%, 8% et 3%).

Les jeunes beurs se distinguent des autres par un plus
grand intérét pour la politique, et par des positions
plus radicales. Alors que seulement 33% des frangais et
28% des migrants d'origine catholique disent s'intéres—
ser 4 la politique, ils sont 44% dans ce cas. Cet
intérét est révelé par une plus grande fréquence de
lecture des mnouvelles politiques dans les journaux;
ceux qui disent les lire réguliérement ou de temps en
temps représentent moins de la moitié des frangais
(40%, et seulement 35% des jeunes migrants d'origine
catholique, les beurs sont beaucoup plus nombreux,
60%) .

Les beurs, et dfune fagon encore plus sensible les
jeunes migrants d'origine catholique, sont un peu plus
nombreux que les frangals 4 refuser de se situer
politiquement entre la droite et la gauche, ou parmi
1'éventail des partis politiques (28% et 30% contre 22%
de sans réponse en ce qui concerne 1° échelle gauche-
droite, et 31% et 23% contre 25% de sans réponse en ce
qui concerne la proximité partisane (tableaux 2 et 3).

Toutefois cette différence reste peu importante si 1l'on
tient compte de leur situationm d' intégration spécifique
par rapport & celle des jeunes frangalis d'une part,
mais aussi du £ait qu'ils sont peu insecrits sur les
listes électorales.



Regardons ceux qui expriment un choix. L'orientation
des jeunes beurs se porte massivement a gauche (83%
d'entre eux se situent sur les 3 positions allant de
1'extréme-gauche au centre gauche, sur une échelle
gauche-droite en 7 positions).

Bien que les jeunes frangais d'origine ouvriére ou
employée soient nettement plus & gauche que la moyenne
des jeunes frangais (42% contre 34%), l'importance de
l'écart, & milieu social égal, avec les beurs (83%
contre 42%, soit 41 points) met & jour la singularité
des choix politiques de ces dermiers. Surtout que “les
jeunes migrants d'origine catholique bien que se
montrant plus 3 gauche que les frangais (59%), restent
loin derriére les beurs (tableau 2).

Le paysage politique de 1la droite est absent. Les
positions du centre droite & 1'extréme-droite ne
recueillent que 2% des réponses exprimées par les
jeunes beurs (contre 12% de celles des jeunes migrants
catholiques et 22% des jeunes frangais, biem entendu
d'origine ouvriére ou employée).

Les mémes caractéristiques se retrouvent i propos des
choix partisans, mais d'une fagon encore plus catégo-
rique puisque les partis de droite me font 1'objet
d'aucun choix (tableau 3).

Le PS enregistre un score quil va croissant, les fran-
gais (36%), les migrants d'origine catholique (45%) et
enfin les beurs (51%).

Le PCF voit son effectif presque tripler parmi 1les
jeunes beurs, puisqu'il passe de 7% parmi les frangais,
8% parmi les jeunes migrants catholiques, 4 20% parmi
les beurs; enfin 1'extréme-gauche enregistre aussi wune
progression croissante (4%, 6%, 9%).

La sympathie pour les é&cologistes connait une propor-
tion équivalente de réponses dans chacun des trols
groupes (20%); il est remarquable de noter que sur
1'écologie n'engendre aucune différence selon 1'appar-
tenance culturelle. Ne désigne-t-elle pas une forme de
non choix politique, une sorte de refuge, face & 1la
nécessité de choisir entre 1la gauche et la droite,
caractéristique des attitudes politiques des jeunes
aujourd'hul?

L'inscription sur les listes é&lectorales engendre-
t-elle des différences?

Je ne donmnerai 1ci que des indications de tendances,
compte temu des effectifs peu nombreux du nombre des
insecrits, notamment parmi les beurs.
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- Le refus de se situer politiquement, mesuré par le

nombre des sans réponse sur l'echelle -gauche-droite -

est toujours plus important parmi les nmon inscrits
que parmi les Imscrits, et ce dans une proportion
similaire au sein des trois groupes.

— A ce surplus de détermination politique s'ajoute ume
radicalisation & gauche dans les trois groupes, mais
d'une fagon beaucoup plus sensible parmi les beurs; 6
points d'écart entre les inscrits et les non inscrits
se classant 3 gauche parmi les frangais, 13 points
parmi les jeunes migrants d'origine catholique et 24
points parmi les beurs.

- Les jeunes beurs inscrits se classent donc sans
equivoque d gauche; 1l'inscription profite d'abord 4
1'extréme-gauche et au PS, 1la proximité déclarée au
PCF restant la méme entre les inscrits et les non
inscrits. : ‘

- Par contre, la non inscription renforce les choix
envers les groupes ecologistes. On retrouve 1la,
1'idée de non choix évoquée précédemment.

Et 1a religion, comment interfére-t—elle?

En effet, dans 1la culture musulmane, religion et
politique entretiemnent un rapport tout a fait caracté-
ristique de 1'identité politique naissante des jeunes
beurs.

Certains ont pu parler de "réislamisation", d'autres de
risques de radicalisation de 1'Islam, montrant par 1&
que la religion musulmane est investie d'un poids
politique que n'a plus, ou en tous cas beaucoup moins,
et pas de 1a méme fagon, la religion catholique, ne
serait-ce qu'au travers des rapports de force interna-
tionaux. De plus, dans le cadre strictement frangais,
elle représente pour les immigrés un signe d'identite
fort.

Malgré cette connotation politique dams laquelle
s'inscrit la religion musulmane aujourd'hui, il faut
voir dans l'attachement que 1lui témoignent les jeunes
des raisons plus culturelles- que politiques, et d'abord
1'expression d'une sorte de fidelite familiale.
Le conservatisme plus fort 4 1l'égard de la religion
dont ils font preuve est l'expression d'un attachement
4 un "islam hérité®™ plus que le signe d'un attachement
religieux au sens strict du terme.

Les beurs veulent changer les choses, mais pas forcée-
ment ce qui fait leurs racines.



25

Ils sont 67% 4 partager 1'idée que la raligion est unm
domaine ol on ne devrait pas faire trop de changements,
ils ne sont plus que 50% parmi les immigrés catholiques
et 55% parmi les frangals catholiques.

Pour autant, ils ne sont pas plus pratiquants que les
Jeunes catholiques.

Rien dans notre enguéte ne permet de parler d'un retour
d 1z religion, et on ne constate aucum signe de Mréig-
Iamisation".

Aucun signe particulier dlactivisme religieux; si “ 5%
des jeunes d'origine musulmane déclarent faire partie
d'un mouvement religieux, on en dénombre 3% parmli les
immigrés catholigques et une méme proportion parmi les
frangais,

Si le lien entre la radicalisation politique et 1'ap-
partenance & la culture musulmane semble incontestable,
il existe pourtant des différences entre ceux qui se
déclarent musulmans et ceux qui, blen qu'ayant des
parents musulmans, se disent aujourdthul sans religion.

Ou retrouve en effet, chez les beurs, des écarts du
méme type que ceux qui exlstent chez les catholiques
frangais, entre ceux qui déclarent ume appartenance
religieuse et ceux qul se disent sans religion.

- Almnsil, la parcicipation &4 une association pour la
défense des droits de L'homme ot contre le racisme
est plus forte parmi les sans religiom, frangais
catholiques ou beurs (respectivement 63% contre 58%,
95% contre 83%) (tableau 4),

~ De méme, les sans religion sont plus nombreux &
déclarer une orientation politique 4 gauche que les
autres (parmi les frangais 1ls sont 59% contre 34%,
parml les beurs, ils sont 92% contre 831) (ta-
bleau 5).

Chez les beurs, l'inscription sur les listes &lecto-
rales est légérement supdrieure parmi ceux qui se
disent sans religion que parml ceux ~qul se déclarent
musulmans.

Ce n'est donc pas tant-la religion musulmane qul est ua
facteur de radicalisation politique, contrairement aux
hypothéses &mises & propos de la réislamisation, que
1'absence de religion.

La spécificité de l'origine musulmane joue d‘'abord en
tant qu'héritage culturel et mnon pas & proprement
parler religleux.
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Le poids de cet effet culturel dépasse, en ce qui
concerne les attitudes et les comportements politigues,
L'effet de l'origine immigrée.

Ainsi, les jeunes migrants d’origine catholique, bilen
que dans la méme situation d'identitéd minoritaire, en
tant qu'immigrés, adoptent des positions certes plus
radicales gue les frangais, mais moins radicales que
celles des beurs, on 1l'a vu.

Jusqu'd présent, nous avons parlé des beurs, dans leur
ensemble, mals existe-t-1l des différences entre les
filles et les garqgons?

Et quelle signification cela peut-il avolr sur 1la
construction dfune identité politique propre & ce
groupe?

Les beurs, par les filles, s'affirment dans des posi-

ions politiques encore plus extrémes. Celles-ci tirent
1'identité politique du groupe vers encore davantage de
radicalitéd, et tout se passe comme si elles en &taient,
sinon les auteurs véritables, en tous cas les Initia-
trices.

En effet, elles sont davantage inscrites sur les listes
électorales, et donc potentiellement plus participa-
tionnistes, elles se wmontrent plus politisees, plus
activistes, et leur orientation politique se porte
encore plus massivement i gauche que celle des gargons.

Contrairement aux jeunes frangais et aux Jjeunes mi-
grants d'origine catholiques, parmi lesquels les
gargons sont plus nombreux 4 &tre Inscrits sur les
listes &lectorales que les filles (respectivement 56%
et 25% des garqons contre 51% et 19% des filles), chez
les beurs, bien 'ils soient une faible minorité a
Btre inserits (17%), 1l'&cart se creuse et se fait &
L'inverse, au bénéfice des filles qul sont 23% contre
seulement 10% des gargons {tableau VI).

Lors du mouvement etudiant et lycéen, on avalt noté le
rdle prépondérant _qu'y tenalent les filles, plus
activistes, et revétant volontiers les fonctions de
leaders, parmd les jeunes frangais comme parmi les
jeunes dforigine immigree.

Les signes de ce particularisme féminin se retrouvent &
propos de leur adh&sion éventuelle 4 une assoclation
pour la défense des droits de 1'homme et contre le
racisme; dans les trois groupes, les filles sont
toujours beaucoup plus nombreuses que les gargons &
1ltenvisager (environ 20 points d'écart parmi Ies beurs,
les plus activistes en ce domaine, elles sont 93%
contre seulement 75% des gargons {tableau 7).
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Enfin l'orientation des f£illes 3 gauche est encore plus
massive.

-0n a pu noter, récemment, notamment lors des légistati-
ves de mars 86, une certaine pripondérance des choix de
‘gauche parmi les filles, nouvellement &lectrices dgées
entre 18 et 20 ans.

Dans les données de cette enqudte, on retrouve les
traces de cette &volution possible parmi Lle jeune
&lectorat féminin francais, d'origine ouvridre ou
employée : 7 points d'écart séparent em effet le nomfbre
de positions de gauche sur 1'dchelle gauche-droite
exprimées par les filles de celles des gargons (46%
contre 39%) {(tableau 8).

De la mBme fagon, les filles dlorigine immigrée, quelle
que soit leur nationmalit®é, sont toujours plus nom-
breuses que les gargons 3 se positionner & gauche (65%
contre 53% parmi les wmigrants d'origine catholique et
87% contre 80% parmi les jeunes beurs).

De plus, et 13 une différence se marque par rapport aux
frangalses, elles se montrent plus déterminées dans
leurs choix partisans que les gargons.

Une détermination gqui profite d'abord 3 1'extr&me—
gauche, participant em cela & la radicalisation poli-
tique qul caractérise les Immigrds, et parmi eux plus
fortement les beurs (tableau 9},

Le rapport des filles beurs 3 la religion est lui aussi
différent de celul des gargons.

Elles semblent s'affranchir davantage de leur apparte-
nance religieuse et sont un plus grand nombre & se
déclarer aujourd'hui sans religion; 26% des Ffilles
contre 14% des gargons.

La construction d'une identité & la fois culturelle et
politique propre aux jeunes beurs dans la soclatd
frangaise aujourd'hui revét donc un caractére différent
selon qu'il s'agit des filles et des gargons.

Les premiéres présentent les signes &vidents d'une
accu{turation plus grande s'accompagnant d'une distance
plus grande, on 1le sait par ailleurs, a 1'égard des
normes culturelles traditionnslles et entendent Jouesr
un réle politique responsable et engagé.

les gargons, en revanche, bien que s'intéressant plus &
la politique et plus i gauche que 1'ensemble des jeunes
frangails, conservent des attaches plus fortes 4 1'égard
de leur culture d'origine.
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Tableau 1: Association pour la défense des droits de L'homme et contre
le racisme

e

: : Frangais* : Migrants : Bewrs s
: : : d'ordgine :
: : ¢ catholique :
: Fait partfe T T N T TR
: : 138% ¢ e 179%
: Souhaite faive partie : 551} : 63%) r 7 68%) :
: Me souhaite pas faire partie; 37 : 20% : 6% :
: Sans réponse - T SR T A

H

{*] Par comsodité, nous uti.li.serons ces appellations pour faire
ressortir ma spécificité de chacun des groupes: les Frangals sont les
Frangais de souche frangalse, les erd.gres qui peuvent avolr par
allleurs la nationalité franqaise, sont désignés ici par leurs carac—
téristiques fdentitaires {mmigrées.

Tableau 2: Position sur 1'échelle gauche-droite

t Gauwche ¢ Centye 1 Droite @ Sans @
: : : : : réponse

: Prangals + 42% ¢ 36% @ 22% o 22% =
: Mgrants d'origlne cathol, : 58% ¢ 31% ¢ 12% : 30%

s Beurs : 8% ¢ 15, : % 28h :
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Tableau 3! Proximité pactisane

PPneals [ Qgnee ) Beum N
H : ¢ catholique :
S —— T & ;9% 51
 p.c. N &% 00 : 9
P e, Do b am Poos1 s
! UD.F. I i - 107
i RER. :m v; SR 111
F.N., divers drolte  : o 8% - 87
Hcologistes Com i om 20% 17
: Sans réponse I 33 3% 45

Iableau 4: Participation i wne associarion pour la défense des droits
de 1'homme et contre le racisme selon 1'appartersmee déclarde 3 e
religion ¢u non.

H : Falt ou ferait partie
! Frangals :
: - eatholiques : 38% !

: - sans religion : 63%

. . - -
¢! Beurs : : H
' ~ misulmans : 83% s
H - sans religion : 95% :
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Tableau 5: Positions de gauche sur 1téchelle gauche-droite selm
I'appartenance déclarée 3 wme religlon ou non.

e o

H . : Gauche

- mtlm]..iq.tes 34%
: - sans religion H 55% :
: - mars : 3% :
: ~ sans yeligion : 92% :

Tableau 6¢ nscription sur les listes &lectorales

.
H

Filles

Gargoms : Filles : Gargons

¢ Framgals

+

.

Beurs

* Migrants d'origine catho :

51%

19%

23%

56%
5%

10%

r 49t
8%

TE




Tableau 7: Participation 4 une association pour la défense des droits
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de 1'homme et contre le racisme.

‘ ¢ Participe cu participerait
H ¢ Gargons : Filles
: Frangais 51% : - 69%
Migrants d'origine catholique 62% 84%
Beurs 5% 93%

Tableau 8: Position sur 1féchelle gauche-droite selen le sexe,

P

L 1)

PO IET IS

Frangais

Migrants
d'origine
catholiqua

Baurs

aa Ak ds e

! GAUCHE
Files
Gargons

t CENTRE
: Filles
: Gargons

: DROITE

H Filles

: Gargons
: Sans réponse
: Filles

: Gargons

BEONE AR bk A e A A N 1 e w8

46%
39%

35%
37%

19%
2485

26%
20%

B0 Sk BE b4 we ne ex am e

A re sa $s BE +E e m

L T

65%
53%

231
38%

13%
9%

3z
29%

WR SS AR Be e Ae R K4 4 4 ke e0 A% Ss 44 4m

4 4+ av aa

874
80%

10%
18%

L L P T i DI

Pr e e e

o as
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Tableau 9: Proximité partisane selon le sexe.

[ TR TR

4 A b b 4T AN B ¥R

LRI P Y

v

LT T

: Frangals : Migrants : Beurs : N

: : : d'origicre HEE

s : : catholique :

: EXTREME GAUCHE : : : S

H Filles : 4% : 8% : 12% : 20

: Gargons : by : &% : 2 S |

: P.C. : : : :

: Filles : 10% : 11% : 2t% 1 43

: Gargons : 6% : 6% : 19% : 47

: B.S. : : : :

: Filles : 38% : 47% H 48% : 159 ¢

: Gargons : 36% : 43% : 52% 1 255 :

: U.D.F. : : ; :

: Filles : 10% : ~ : - 31
Gargons : 12% : 1% : - LI

: R.P.R. : : : :

: Filles : 12% : I% : - : 42

H Gargoms : 12% : 4% : - : 6%

: F.N., DIVERS TROITE  : : : :

3 Filles : &% : 6% H : 16

: Gargons : 12% : 9% : - : 78

: ECOLOGISTES : : : :

: Filles : 23% H 17% : 18% : 87

: Gargons : 18% : 24% : 21 1430

: SANS REPONSE : : : :

: Filles : 30% : 2T% : 21% : 173

t Gaxgons : 27% : 37% : 4% ML
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CHOMAGE ET POLITIQUE

Annick PERCHERON - Baatrice ROY

Les chémeurs, une population dont le nombre est encore
destiné 3 grossir, forment, aujourd'hui déja, 6a 7 %
de 1'électorat potentiel, mais constituent un électorat
dux comportements mal connus et sur lesquels se disent
des choses contradictoires .

~ la privation d'un droit et son cortége de consé-
quences socio-&conomiques suffisent-ils & justifier
le regroupement sous une dénpmination commune ? et
chacun, s'apprétant 4 &tudier chfémeurs et chomage,
doit-il commencer par affirmer que le mot chdmage ne
veut plus rien dire et que la catégorie des chdmeurs
n'en est pas une 7

- 1'hétérogénéité du groupe des chimeurs est patente en
raison de la condition particuliére de chacun - ige,
durée du chimage, mode d'indemnisation et ressources,
anclenne profession exercée, histoire individuelle
{notamment rapport au travail) -, en railson également
de 1la diversification des situations de ltemploi.

Aujourd'hui, opposer chimage et travall n'a plus guére
de sens. L'insertion dans le monde professionnel
recouvre toute une palette de situations allapt du
plein-emploi & 1'ipactivité totale.

51 la catégorie chdmeur reste problématique, le chd-
mage, lui, frappe un nombre important d'individus et la
question de ses effets sur les comportements pelitiques
demeure posée.

Sans prétendre rdgler la question de fagen défimitive,
nous essalerons d'y apporter certains é&léments de
Téponse i partir d'une analyse secondaire de données
d'opinion concernant un sous-&chantillon de chdmeurs,
relativement nombreux (951 chdmeurs} constitué i partir
des enquétes de 1'0IP de movembre 1987. L'échantillon
ainsi établi approche d'asser prés la distributfon
présentée dans les statistiques officielles de novembre
1987 (donc & la date de l'enquéte) : il est un peu plus
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féminin (56 % contre 51 %), um peu plus jeune (39 % de
18/24 ans contre 31 %), m peu plus cadre {12 % contre
9 %} et un peu molns ocuvrier (39 % contre 44 %) que
dans la rdalité. Déformatlon donc, mais déformation
d'ampleur moddrée et qui autorise l'entreprise.

Précisons la définition que nous avons retenue du
chdmeur-électeur. I1 s'agit ici d'un chémeur qul se
déclare inscrit sur les Llistes électorales, c'est 4
dire d'un &lecteur potentiel et non -~ la différence est
essentiells -~ d'un 8lecteur "réel",

Un mot enfin de la démarche., Nous voudrions tester les
trois hypothéses le plus fréquemment avancées sur le
comportement politique des chomeurs.

- Le retrait politique d'abord, gque nous mesurerons &
partir de trols indicateurs: le nombre de sans
opinion sur des questions politiques, le degré de
désintérét pour la politique, le désir ou le refus de
participation A des associations velontaires du type
défense des droits de 1'homme et lutte contre le
racisme, mouvement pour la paix et pour le désarme-
ment, syndicats, partis politiques (cf. texte exact
des questions en annexe).

- En second lieu, 1'indétermination des choix élec-
toraux, mesurée & partir de réponses faites & ume
question sur le moment ol l'en décide de l'orien-
tation de son vote : "tré&s longtemps i 1'avance”, "au
moment de la campagne", "au dernier moment" (cf.
texte exact des réponses en annexe).

- La radicalisation politique, enfin, & partir des
proximités partisanes exprimées (cf. texte exact des
réponses en annexe).

I. L'effet chimage

Premiére question: existe-t-il un "effet chimage" sur
les opinions et 1les attltudes politiques et, si oui,
comment se manifeste-t-il sur chacune des dimensions
testées 7

Le retrait politique, d'abord

Avant méme de mesurer le retrait du "chdmeur-électeur”,
on trouve une premiére lllustration - la plus radicale
sans doute -~ de l'effet chdmage dans la différence
entre les taux d'inscription sur les listes &lectorales
des chbmeurs et des non-chdmeurs: 92 % des non-chdmeurs
sont inscrits sur les 1istes &lectorales, contre 80 %
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seulement des chdmeurs. L'effet chdmage se vérifie
quels que soient 1'3ge, le sexe ou l'ancienne profes—
-8lon, mais est particulidrement sensible chez les
hommes (78% d'inscrits chez les hommes contre 82% des
femmes)} et entre 25 et 49 ans.

Chez les &lecteurs potentiels, en revanche, 1'hypothése
du retrait politique est peu ou pas attestée:

-~ chez les chimeurs, le désintérét politique augmente
mais de fagon moderée: 67 % contre 61 % ; -

~ la fréquence des sans opinion sur des questions
. politiques est A peine plus grande chez les chémeurs
que chez les non-chdmeurs {4 points de différence) ;

~ inversement, et en opposition avec des hypothdéses
souvent émises, le désir de participer 3 des associa-
tions, loin de diminuer, augmente chez les chdmeurs
{52 % chez 1les chdmeurs contre 44 % chez les mon-
chmeurs) et augmente -~ fait important & noter -
quelle que goit iz forme de Ll'association, 4 1'exclu-
sion des partis politiques: 45 % contre 40 % pour um
mouvement sur les droits de 1'homme, 59 %4 contre 51 %
pour un mouvement pour la paix, 36 % contre 32 % pour
les syndicats.

Le rapprochement entre intérét politique déclinant et
déslr plus fréquent de participation i des associations
peut surprendre. Sans doute peut-on y voir une stra—
tégle de protection individuelle, L1'intérdt de faire
nombre pour mieux se défendre ; on peut aussi y lire l1a
recherche d'une identité sociale de substitution et
d'une demande d'insertion soclale de remplacement.

L'indétermination du vote, en second lieu

A l'inverse du retrait, l'hypothése de 1'indétermi-
nation semble se vérifier : 44 % des chimeurs, 53 % des
non-chomeurs affirment faire leurs choix &lectoraux
trés longtemps & l'avance; 36 % des chdémeurs, 27 % des
non-chdmeurs déclarent le faire au dernier moment.

La radicalisation politique, enfin (4 partir, rappe-
lons-le, des proximités partisanes exprimées)

L'hypothése d'une radicalisation est confirmée, mais
avec un correctif de taille : 1loin de s'exercer en
faveur de 1a droite, comme 1'idée est souvent avancée,
elle bénéficie 4 1la gauche, 3 1'extrdme gauche et
surtout au parti communiste (13 % de préférences pour
le parti commmiste chez les chdmeurs contre 7 % chez
les non-chimeurs). En outre, cette radicalisation
s'accompagne d'une augmentation des préférences pour le
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courant écologique (11 % de préférences chez les
chdmeurs contre 7 % chez les non-chomeurs), leguel -
semble jouer, en l'occurrence, le rdle de mouvement
"refuge'™.

Au vu de ces résultats, on peut affirmer:

1) qu'il existe un effet chdmage sur les attitudes et
les opinions politiques ;

2) que cet effet est modéré ;

3) que cet effet est modulé: il ne touche que partiel-
lement le retrait pulsqutune dimension essentielle y
échappe, c¢elle de la mobilisation soclale; i1
produit une augmentation sensible de 1'indéterni~
nation des choix; il entraine une radicalxsation des
préférences, mais & 1'opposé de celles qu'on suppose
d'évidence.

Cela dit, le rapprochement entre radicalisation et
indétermination conduit & penser que les chimeurs
constituent une population insuffisamment captive et
qu'il faudrait mobiliser pour passer de proximités
partisanes exprimées & des intentions de vote, et
d'intentions de vote 4 un vote effectif, Radicalisation
et indétermination sont d'abord des expressions protes-
tataires indissocilables.

IT. Lfeffet chomage wn artefact soclolopique ?

Le chimage est, on le sait, inégalement distribué entre
les classes d'dge, les sexes, les professions. Des
lors, l'effet global ne traduit-il qu'un artefact dii &
cette inégalité de distribution ou se vérifie-t-11 au
sein de sous-catégories definies, precisement a partir
des variables du sexe, de 1l'dge, de l'ancienne profes-
slon, de la durde du chomage.

Avant d'entrer dans le détail des sous-catégories,
soulignons deux résultats:

—~ l'effet chimage observé sur 1l'ensemble de la popula-
tion se retrouve - sous des formes plus ot moins
nuancées -~ dans chaque sous-catégoris ;

- lt'effet chomag n'efface pas les effets, par allleurs
conmus, de l'age, du sexe, de la profession, de 1la
competence sociale et culturelle.

Bref le chémeur vit son &tat et réaglt au chimage en
fonction de toute som histoire personnelle antérieure.



37

Hommes et femmes chomeurs

La compavaison entre les réponses des hommes et celles
des femmes chlmeurs et non-chdmeurs vérifie les obser—
vations génirales que nous venons de faire. L'effet
chOmage n'efface pas les différences entre les gexes,
méme si on note une tendance A 1'homogénéisation des
opinions sur certains points. Le chfmage par ailleurs
ne prodult pas les mdmes effets chez les hommes et chez
les femmes.
L

L'augmentation de l'indétermination des choix électo-
raux est égale chez les hommes et 1les femmes; le
retrait politique est plus fréquent chez les hommes qui
affirment un désintérét plus grand pour la politique et
un moindre désir de perticipation aux associations. En
revanche, chez ces derniers, la radicalisation des
préférences, et une radicalisation A gauche, est plus
nette: elle se fait en faveur de l'extrSme-gauche ou. du
parti commmiste.

Chez les femmes, en revanche, s'il ¥y a bien augmenta-
tion des préférences pour le partli commmiste, elle va
de palr avec un accroissement &gal des préférences pour
le parti socialiste,.

Jeunes et vieux chimeurs

Pour des commodités d'exposé, nous n'avons conservé que
4 classes d'dge: 18/20 ans, 21/24 ans (c'est 3 dire les
années d'euntree dans la vie active), 25/49 ans {période
o mobilité et chdmage se chevauchent et mélent leurs
effets), 50/59 ans (période ol le chdmage prend souvent
son aspect le plus dramatigue}.

L'effet du chBmage en fonction de l'dge peut se résumer
de fagon assez simple.

- En ce qui concerne le retrait politique et 1'indéter—
mination des choix é&lectorsux, 1l'influence de 1'ige
joue de deux maniéres: elle est nulle sur L'intérat
pour la politique et sur la détermination des cholx
chez les personnes les plus dgées ; elle est d'autant
plus nette que l'électeur est plus jeuns.

Chez les 18/24 ans, par allleurs, l'effet de généra-
tion compense celui du chémage et le désir de parti-
ciper & des associations est épalement répandu chez
les chdmeurs et chez les non-chdmeurs; en revanche
passé 25 ans, le désir de participation i des asso-
ciations est toujours plus fréquent chez les chdmeurs
que chez les non-chbmeurs.
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- En ce qui concerne la radicalisation des preferences
© partisanes, elle se produit & gauche & tous les dges,
et se révéle d'abord par ume augmentation des préfé- -’
rences en faveur du Parti commmiste sauf chez les
21/24 ans. Lle refuge dans 1*écologie ne concerne,
pour sa part, que les 21/49 ans.

En fin de compte, deux impressions 1'emportent :

~ la perturbation des opinions est d'autant plus forte

que l'ancienneté dans le r8le d'édlecteur est faible,

e la familiarité avec 1la politique et le jeu
&lectoral sont moindres;

~ om cbserve vne vremobilisation chez les chimeurs de

plus de 50 ans et nom, & ltinverse des fdées regues,
un repli sur le prive.

Cadres, employés et ouvriers chimeurs

La prise en compte de la profession auciennement
exercée ge fera & travers l'emsemble des troils groupes
soclo-professionnels: les cadres supérieurs et moyens,
tels qu'ils sont d&finis par 1'INSEE (c'est-d-dire
contre-maltres inclus),les employds de bureau et de
commerce & 1l'exclusion des persomnels de service, les
ocuvriers enfin.

Pour résumer les effets du chimage en fonction de cette
variable, on peut retenir truis points.

- Retrait et indétermination sont plus sensibles chez
les employés que chez les cadres et les ouvriers.
Avec ume precision supplémentaire dans le cas des
cadres: c'est 1la categorie od le choix est le plus
souvent daéterming "trds longtemps A l'avance", et se
fait le moins souvent au "dernler momentw Force du
capital culturel qui continue & s'exercer méme en
situation de "dépossession sociale™ sans doute.

- Par atlleurs, le désir de participation &4 des asso-
clations est en augmentation particuliérement semsi-
ble chez les cadres au chimage: 61 % contre 43 % chez
les non-chdmeurs, solt 13 points d'écart.

- Enfin, la radicalisation 4 geuche est, elle aussi,
particuliérement manifeste chez les cadres. L'extréme
gauche et le Parti communiste recuelllent 19 % des
préférences chez les cadres chimeurs contre 9 % chesz
les cadres non~chimeurs.
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- De fagon plus générale, on observe, en fonction du
chbmage, des degrés variables de radicalisation 4
gauche chez les cadres ou les ouvriers d'une part,
chez les employés d'autre part. Chez ces derniers,
l'augmentation du nombre des préférences partisanes
en faveur de 1l'extréme gauche ou du Parti communiste
est faible, et elle s'accompagne d'une augmentation
également faible, mals réelle, des préférences
exprimées pour le Parti soclaliste et méme pour
1'UDF. Ces différences s'expliquent en partie par 1la
répartition des hommes et des femmes au sein~ de
chaque groupe: 80 % des employds chdmeurs sont des
femmes, contre 4% % des cadres et 34 % des ouvriers.

En tout é&tat de cause, l'ensemble de ces résultats

montre que c'est au sein du groupe des cadres que
1'effet chbmage est le plus sensible.

Ch8meurs de courte et de. longue durée

Reste enfin 4 prendre en compte la durde du chdmage
pour chacun des groupes soclo-professionnels que nous
venons d'évoquer. Ld encore, pour simplifier 1'analyse,
n'ont &té retenues gue deux mesures :

. moins de 6 mols, temps cortespondant au premier choc
du chimage mals of la sécurité financidre est encore
assurée;

- plus de 24 mois, ce qui correspond & 1'installation
dans la longue durée et dans la période de "fin de
droits®,

Les effets de la durde du chémage varient selon 1la
profession ancleanement exercée.

Chez les cadres d'abord, 1la durée du chdmage provoque
un double mouvement qui partage le groupe en deux sous-
populations :

- ceux chez 1lesquels on note un retralt marqué 4
1'égard de la politique, une augmentation de 1'indé-
termination des choix é&lectoraux, une affirmation
plus fréquente des préférences pour 1'écologie (20 %
chez les cadres chdmeurs de longue durée contre 8 %
chez les cadres chémeurs depuis moins de 6 mois) ;

- ceux. chez lesquels on observe un désir de partici-
pation plus fréquent dans les associations, una
détermination plus grande des choix électoraux, une
augmentation sensible, enfin, des préférences pour le
Parti communiste {8 % contre 4 %, soit wne augmenta-
tion du simple au double).
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Chez les ouwriers, avec la durée du chdimage se dessine
un mouvement unlque de vemobilisation et — fait peut-
gcre plus intéressant encore - de réinsertion dans les
cadres traditionnels de la politique:

- l'intérét pour la politique est plus fréquent chez
les cuvriers au chomage depuls plus de 24 mois e
chez ceux qul y sont depuls moins de 6 mols; le ‘désir
de particlper & des associations n'augmente que dans
le cas particulier des syndicats (35 % chez les
ouvriers chdmeurs depuis moins de 6 mois contre 42 %
chez les ouvriers chomeurs depuis plus de 24 mois) ;

- la dérermination des choix électoraux augmente elle
aussi (51 % de cholx longtemps 4 l'avance contre
%) ;

- on note enfin ume augmentation du nombre des préfé-
rences pour le Parti communiste (22 % chez les
ouvriers chimeurs depuls plus de 24 mois, contre 13 %
chez les cuvriers chomeurs de moins de 6 mois), mails
aussi pour les autres grands partis, & 1'exception du
Parti socilaliste.

Chez les employés, enfin, la durde du chimage a wun
triple effetr :

~ un désintérét croissant pour la politique (76 %
contre 66 %} ;

- une diminution du désir de participer & des associa-~
tions (36 % contre 63 %) ;

- un renforcement des préférences partisanes en faveur
du seul Parti socialiste (52 % chez les employés
chdmeurs depuis plus de 24 mols contre 42 % chez les
employés au chimage depuis moins de 6 mois).

Au terme de cette analyse, que retenir 7 I1 ya um
effet chimage qui se produit dans des directions
identiques, quelles que soient les sous-populations
examinées. En novembre 1987, trois tralts caractérisent
cet effet : un retrsit politique modérd, une radicali—
sation & gauche des préférences politiques; une - forte
indétermination des choix é&lectoraux.
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Radicalisation, indétermination, le rapprochement eatre
ces deux caractéristiques conduit & s'interroger &
nouveau sur la fermeté des préférences partisanes
exprimées par les chdmeurs. On peut en prendre une
.mesure indirecte en examinant 1la détermination des
choix @lectoraux des chdmeurs et des non-chSmeurs au
sein de chaque famille pelitique.

L'analyse fait ressortir les points suivants:

- une diminution sensible de la détermination des cHoix
électoraux chez les chbmeurs, gquelle que soit leur
famllle politique, mais particuliérement sensible 4§

. L'UDF (moins 11 points), au RPR (moins 11 points), au
Parti communiste (moins 12 points) ;

~ la persistance concomitante de noyaux Importants
d'individus fortement déterminés au sein des families
extrémes: 62 % des chdmeurs proches du Front. natie.
nal, 58 % des chdmeurs proches du Part{ communiste
affirment se déterminer longtemps 3 l'avance - en ce
qui concerne le Front national, c'est souligner que
si le chdmage ne produit pas, on l'a vu, une augmen-
tation du nombre des préférences en sa faveur, 1la
détermination des choix parmi ses sympathisants reste
forte, méme dans cette situation ;

- enfin les préférences déclarées en faveur de 1‘'&co-
logie et, dans une moindre mesure, en faveur de
1'extrdme gauche s'accompagnent d'une forte indéei-
sion des choix, laissant supposaer le moment wvenu,
solt un repli sur un vote utlile, soit un vefuge dans
1l'abstention ; il v a loin, sans aucun doute, entre
l'expression protestataire d'une préférence politique
et le passage au vote effectif,

Tels sont les grands traits de 1'effet. chimage sur les
comportements politiques. Ils révélent, pour une partie
de la population,  la persistance, en situation de
chimage, des opinions et des attitudes politiques
antérieures. Ils mettent aussi au jour 1lexistence
d'une population 4 la fofs radicalisée et indécise et,
du  mBme coup, plus vulndrable & la con joncture
politique.
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- Imlice de mom réponse aux questions politiques

Ont été pris en compte les mon réponses aux guestions
portast sur les sujets suivantsg :

1*intérét pour la politique ;
-~ 1'intéxét pour 1'économie ;
- les préférences partisames ;
- le moment du choix électoral.

Sont considérées comme ayant wm indice fort de non
reponse les personnes interropées qul pe tépondent pas
42, 3ou 4de ces questions, un indice faible de non
reponse las personmes interrogées gqud ne répondent pas
& ¢ ou 1 gquestion.

. Désinterst politique

Sont considérées comme manifestant un  désintérét
politique les personnes interrogées répondant "peu® ou
"pas du tout® a la question :

"Est-ce que vous vous Intéressez & la politique 2

1

beaucoup
assez

- pas du tout
- Sans réponse

I

% désintérét
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- Indice de participation réelle ou éventuelle 4 une
association

Ont &té prises en compte les réponses 3 la batterie des
questions suivantes :

"Pour défendre vos idées, faites-—vous ou seriez vous
prét 4 faire partie d'une organisation ou d'une asso-
ciation du type suivant :*

En fait Serait Ne serait Sans
partie prét & pas prét réponse
en faire & en faire

partie partie

Une associatlion pour
la défense des droits
de 1'homme ou contre
le racisme

Une association pour la
paix et le désarmement

Un syndicat ou une orga-
nigsation professionnelle

Un parti politique

Sont considérées comme ayant un fort indice de partici-
pation les personnes interropées qui participent ou
accepteralent de participer a %, 3 ou 2 de ces associa-
tions, et comme ayant un failble indice de participation
celles qui participent ou accepteraient de participer i
1 ou aucune de ces associations.

« Détermination des choix &lectoraux

Mesurée A partir des réponses exprimées & la question
sulvante :

"Certains, en cas d'Slections, foot leurs choix long-
temps & 1’avance, d'autres au dernier moment. Vous-
méme, dirliez-vous que vous faites wvotre choix :%

- trés longtemps 4 1'avance

- au moment de la campagne

~ au dernier moment : quelques jours avant les
élections ou le jour méme des &lections

- sans réponse
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. Radicalisation des préférences partisanes

Mesurée 4 partir des réponses exprimées § la question
suivante

"Woicl une liste de partis ou de mouvements politiques.
Pouvez-vous me dire duguel vous wvous sentez les plus
proche ou, du moins, le moims &loigné :"

Parti communiste {PC)

ExtrEme gauche, PSU

Parti socialiste {PS}, Mouvement des radicaux de
gauche (MRG)

Union pour la démocratie frangaise (UDF)
Rassemblement pour la République {RPR), Centre
national des indépendants {CNI)

Front national (FN)

Mouvement &cologiste
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Tableau n® 1: le chdmeur dlectewur

{cf.

texte exact des questions en annexe)

be b5 S8 wm hr 4 es

H

NON
CHOMEUR
N=11178

CHOMEUR
N=955

~ RETRALT POLITIQUE
. Indice de non répons

e

au questions politicques
- Désintérét politique

+» Indice de participation
4 des associations

~ RADICALISATION THS PREFERENCES
(préférences exprimées)
. Ecologie
+« Extvéme gauche

.
.
.
*

P.C.
P.S.
U.D.F.
R.P.R.
F.N.

ek oas ra aa s

3

et bv 4h as w2 s

29
61

53
20
27

32
67

52

4
20
36

e

13
40
11
13

24 aa
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Tableau 2: Le chimeur électen [/ Sexe

an as Aw

.
-

: HOMMES : FEMMES
: T NON CH. @ CHOMEURS : MON CH. : CHOMEUSES
: : N=5390 1 Be=A0L @ Me5788 @ RSSO
1 EEIRALT POLYITICIE : : : H
: .« Indice de non réponse : : :
¢ .qestions politiqes : 26 @ Zr : 33 : 37
;. Desintérét politfque ¢ 53 ¢ 62 : 69 : 71
: . Ind. de participation : H : :
: & des associations 47 H 8 : 40 : 52
t TEEIERMINATION t s : :
: . Longtemps 4 l'avance : 60 : 49 47 : 40
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Tableau 3: Le chimeur &lecteur [ Age
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ACE : Indice de :Désintérdt : Indlee Au
: mon véponse: politique : de parti- :  dernder
: i cuest. ! clpation : moment :
H mpolitiques . ¢ assoclat. : :
18-20 H : . : :
: N=35%  : : : : :
¢+ NONCH. : 36 H 67 : 56 H 41 :
: CHOMAR : 42 : 8 : S8+ 49 :
t O ON=104 : : : : :
;2% : : : : :
t N=B4S : : : :
: NONCH., : 33 : 68 H 51 : 39 H
: CIOMER : : : :
¢ N=216 36 : 72 : 52 : 49 :
12549 : : : :
$ MNeS5164 ¢ : 3 : :
+ NONCH. : 25 : 60 : 47 : 27 :
: GOMIR : 30 : 6 : S3 i 13 :
: N=471 : : : :
i 5059 : : : :
HI 5 I I : H : H
T NNCH. : 27 H 59 3 40 : 6 :
: COMER: 26 : 60 i S0+ 922 :
T N=1417 : : . H




Tableau

48

4: Le chimer électeur [ Ancienme profession
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Tableau 6: Le chimeur &lecteur [ Asclerme profession

Tableau 7: Le Chimeur &lecteur / Durée du chBmage
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Tableau 9: Le chidmeur &lecteur
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OU SONT PASSES LES ELECTEURS DU PC ¢

Frangois PLATONE
-

La question du devenir des é&lecteurs perdus par le
Parti communiste dans la derniére décennie est extréme-
ment difficile 3 &lucider, et nous me sommes guére en
mesure, & l'heure actuelle, d'y apporter une réponse
assurée. On peut tout au plus préciser dans quels
termes et dans quel contexte elle se pose, faire le
point sur les &léments d'analyse disponibles et formu-
ler quelgues hypothéses & son propos.

Rappel des dimensions et de quelques mécanisme du
déclin électoral du PC

Aux élections législatives de 1986, avec 9,6% des
suffrages exprimés et 7,2% des électeurs inscrits, 1le
PCF est ramené & son niveau électoral de 1924 (9,5% des
exprimés, 7,9% des inscrits), et approche son minimum
historique de 1932 (8,4% des exprimds), au-dessous
duquel il &talt déjd tombé, en termes de pourcentage
aux Inscrits, en 1984 (6,1%).

En huit ans (1978-1986), il a perdu plus de la moitid
de son audience électorale, et il rassemble 3.165.000
électeurs de moins qu'en 1978.

Cette chute, qui s'inscrit dans une tendance au déclin
qui vient de loin {graphique 1}, s'opére pour 1'essen-
tiel en trois é&tapes.

-~ Un premler recul a lieu en 1981, 4 1'cccasion de
l'élection présidentielle et sera confirmé par Iles
élections législatives. I1 se traduit par la perte
d'un quart de 1'influence électorals du Parti commu-
niste qui passe d'un peu plus de 20% (20,7%) des
suffrages exprimés en 1978 A4 15,5% des suffrages &
17élection présidentielle.

Donc perte d'un quart de 1'influence &lectorale., Il
faut dire que ce revers avait é&té précédé en termes
de pénétration dans 1'électorat, clest a dire en
termes de capacité de mobilisation des &lecteurs
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inserits, par un premier recul trés sensible gqul
était celui . des &lections européennes de 1979, A
cette occasion le Parti communiste avalt perdu
1.700.000 wvoix et 5% en pourcentage des inscrits (ta-
bleau ). A l1l'époque c'étalt passé relativement
inapergu dans la mesure ol 1'on avait pu imputer ce
recul & 1'augmentation globale de l'abstention qui
touchait toutes les forces politigues.

Ce dont on se rend compte en 1981, c'est que, 4 la
différence des autrves forces politiques, le Parti
communiste n'arrive pas 4 remobiliser, ou & retrouver
un niveau de mobilisation &lectorale chez d'autres
8lecteurs qui compense le recul subi en 1979, En
1981, {1 lui manque toujours 1,5 million de voix pour
retrouver son niveau de 1978,

-~ Aprés une confirmation de ce revers par les &lections
législatives de 1981, le deuxidme choc qui wmargue
1'histoire récente du Parti communiste, ce sont les
&lections européennes de 1984.

Les effets cumulés d'une forte abstention et de 1la
dégradation spécifique de 1'influence du  Parti
commmiste se traduisent par une nouvelle perte de
1.800.000 &lecteurs, c'est 4 dire de prés de 1la
moltié du potentiel de pénétration communiste dans la
population inscrite et um recul de prés d'un tiers de
1'audience mesurée en pourcentage des exprimés,

—~ Enfin, dernier stade de cette succession de revers,
les &2lections 1législatives de 1986 marquent un
prolongement de cette tendance malgré un gain de
450.000 voix que traduit la remontée en pourcentage
des inscrits mais qui nfest di qu'd la remontée de la
participation, dont le Partl communiste profite moins
que les autres partis puisqu'aussi bien il continue &
reculer en pourcentage des suffrages exprimés.

Ainsl, cette succession de revers permet de donner une
interprétation 4 ce qui, en 1981, pouvalt encore &tre
interprété &ventuellement em termes d'accident, voire
en termes de repll durable, de stabilisation & un cran
en dessous de ce qu'dtait la période antérieure,

Au contraire de ces interprétations, les é&lections
survenues depuis 1981 montrent bien que 1'évolution
récente s'inserit dans um processus qui apparait
-beaucoup plus comme un déclin tendanciel que comme un
repll durable ou 4 plus forte raison comme un accident.

~ Ce recul de 1'électorat communiste en volume se
traduit dans sa structure par une rétraction de son
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implantation dans le pays. Et on en trouve une
illustration dans l'évolution géographique de 1'im-
plantation du Partl communiste (cartes 1 & 4). La
rétraction de 1'influence communiste s'opére en forme
de peau de chagrin, c'est & dire qu'il y a un main-
tlen de la structure d'ensemble, mals un affal-
blissement généralisd et relativement uniforme.

~ L'ampleur de cette rétraction, quelques chiffres en
donnent la mesure.
Dans 58 départements, le Parti communiste réunit = en
1986 moins de 10% des suffrages exprimés, et dans 14
d'entre eux moins de 5% des suffrages exprimés.
Rappelons qu’en 1978 dans aucun département le Parti
communiste n'était en dessous de 5% et dans 12
seulement il &tait au dessous de 10%., C'est dire
qu'll y a, dans des régions entiéres, une véritable
marginallsation &lectorale du Parti comministe, en
particulier en Alsace at dans 1'Quest intérieur,

On peut 3 la limite parler d'un processus de dénatio-
nalisation du vote communlste qui cesse d'dtre une
force qui compte sur l'ensemble du territoire pour
devenir dans la périocde récente une force repliée sur
un certain nombre de bastions, sur un certain nombre
de zones de force ou de moindre faiblesse, mals qui
abandonne pratiquement le terrain 4 ses adversaires
dans des secteurs entiers du pays.

~ De plus, m8me si cette structure se maintient pour
L'essentiel, elle subit um certain nombre de déforma-
tions dont rend compte 1'inégale résistance des
départements d l'érosion du Parti commmiste.
Les cartes 5 et 6 traduisent en indices d'évolution
le recul du Parti commmiste de 1981 i 1986 (&lec-
tions législatives), et le bilan de 1la période
1978-.1986,

On voit que la résistance du Parti commmiste est
dtautant plus forte que l'on se trouve dans des dépar-
tements situés pour 1'essentlel dans le centre de 1la
France, départements 4 caractére principalement rural,
relativement stables sur le plan démographique, peu
affectés par les transformations urbaines, démogra-
phiques et &conomiques.

En revanche, le Parti commmiste recule trés fortement
dans des régions de vieille industrie traditionnelle en
c¢rise, de populations brassées, de forts mouvements
démographiques, régions dans lesquelles il ne suffit
pas de gérer un acquis politique constitué au fil des
décennies.
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Signe de ce contraste dans l'évolution de la structure
communiste, les trols départements dans lesqueals le
Parti commmiste résiste le mieux sont le Cher,
1'Allier et la Haute-Viemnme. Ce sont les troils dépar-
tements dans lesquels 11 obtient encore plus de 20% de
voix.

La Seine-Saint-Denis qui, depuis que le dé&partement
existait, arrivait en téte des résultats du Parti
communiste, passe en quatriéme position. Plus généra-
lement d'ailleurs, 1'Ile de France est une région
d'effondrement accentugd du Parti communiste.

1

Az deld de cette inépale résistance ou de cet inégal
effondrement qui affecte, méme si c'est dans des
proportions encore modestes, la structure géographique
du vote communiste, on peut déceler dans 1'évolution
récente de ce vote, quelques facteurs de résistance, de
mefllsure fenue face aue dprauves.

-~ Ce sont d'une part des facteurs liés & 1'enracinement
social et géographique, c'est & dire que le Parti
communiste résiste mieux comme on vient de le wvoir,
14 ot il est implanté de longue date, dans des
secteurs peu mobiles, od il n'a pas bhesoin de recons-
trulre constamment un nouvel &lectorat et ol il peut
4 la limite se contenter de gérer des positions
acqulises peu mises en question.

- D'autre part, ce qui favorise une certaine résistance

du Parti communiste c'est 1la détention de positions
de pouvoir institutionnalisées.
12 Tésistance en 1986 est d'autant plus forte que le
Parti communiste présente des &lus sortants, et i1 ¥y
a 13 peut-8tre wvn certaln paradoxe & voir que ce
parti en est réduit & compter sur 1'influence nota-
piliaire pour résister i son déelin.

-~ Autre version de l'implantation dans des positions de
pouvoir Institutionnel: le pouveir mumicipal.
Le tableau 2 montre l'évolution du vote commumiste de
1984 4 1986 par types de municipalités et par nilveau
d'implantation du Parti communiste en 1984,
On voit qu'd tous les niveaux les indices sont
meilleurs dans les municipalités communistes que dans
les mumicipatitis perdues par le PC en 1983 et 3 plus
forte raison que dans celles qul n'étaient méme pas
communistes avant 1983,

On volt é&galement que le niveau d'implantation
initizle joue relativement peu par rapport au rdle
que joue la détention, ou méme la détention encore
récente, de la mumicipalité,
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Or ces mécanismes de résistance, qu'il s'agisse de 1la
détention de mandats parlementaires et done d'élus
sortants, qu'il s'agisse de la détention de municipa-
lités, sont l'un et 1'autre trés fortement fragilisés
au cours de la période récente.

Diminution du nombre des &lus sortants et surtout trés
forte diminution du domaine municipal du Parti commu-
niste. Rappelons-nous qu'en 1983, 11 perd 21 des 72
villes de plus de 30.000 habitants qu'tl détenait.
C'est donc ume profonde rétractign, pour 1l'essentiel

concentrée dans le midi méditerranéen et dans la région
parisienne du champ municipal du Parti commumiste.

81 je signale au passage que cette rétraction touche
particuliérement le midi méditerranden, c¢'est que Ga
n'est peut-8tre pas sans incidence sur la libération
d'un certain nombre d'électeurs communistes qui vont se
refyouver dans la nature et.dont . nous verrons qu'ils
peuvent avolr des itinéraires variés.

Derniére caractéristique de ce recul électoral, le
Parti communiste wvoit 1la structure sociale de son
électorat profondément affectée, et notamment affectée
par um fort vieillissement.

Le vote communiste s'effondre dans 1les classes d'dge
les plus jeunes.

En 1978, 28% des électeurs de 18 3 24 ans votent pour
le Parti communiste, il n'y en & plus que 6% en 1984
{tableau 3).

Ce recul est également particuliérement sensible chez
les ouvriers si on ralsonne en termes de catégories
sociales.

Que deviemnent les électeurs perdus ?

Arrivons-en enfin 4 la question centrale: ces &lecteurs
qul quittemt le Partl communiste, ol se retrouvent—
ils 7 Qu'est-ce qu'ils deviennent ?

I1 faut d'abord s'entourer de multiples précautions,
pour dire que nous dizposons d'instruments qui ne sont
pas parfalts pour étudier ce probléme.

En gros il y a deux méthodes.

Il y 2 1a bonne vieille analyse écologique classique,
dans sa variante géographique ou dans sa variante
statistique, 1'une et 1'autre se complétant, et puis {1
¥ a le recours 4 l'enquéte par sondage.
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Les deux ont leurs vertus, bien connues, les deux ont
leurs limites particuliérement génantes pour le pro-
bléme gue nous etudions.

- L'analyse écologique, pour étudier les phénoménes de

transfert, suppose que l'on travallle sur des niveaux
d'analyse tréds fins, et le département, 1'unité la
plus courante sous la forme de laquelle nous wutili-
sons les résultats des Blections de 1986, est encore
trop grossier, encore qu'il peut nous apporter
quelques indications comme nous le verrons.
Donc il faut travailler & un niveau trés fin et {1
est &vident que le plus le miveau est fin, plus 1la
collecte des résultats est diffiecile et plus, sur~
tout, i1 est difficile d'opérer un traitement zu
niveau national.

Il est pratiquement impensable de travailler sur
1'ensemble des bureaux.de vote frangais pour &tudier
les transferts électoraux. Donc ce ne peut &tre une
démarche utilisable et vrentable qu'da un niveau
monographique, ou quasi-monographique, sectoriel,
pour mettre en évidence des mécanismes de transfert.
D'autre part 1'analyse é&cologique ne permet guére
d'approcher les mécanismes de transferts en chaine,
d'électeurs qui se remplacent les uns les autres dans
desdvotes car nous ralsonnons blen évidemment sur des
soldes.

- Le sondage permet de compenser un certain nombre de
ces lacunes,
Nous touchons 13 1'itinéraire individuel, mais 1le
sondage a  quelques graves défauts, notamment celud
d'8tre tréds peu adapté 4 1l'étude de l'abstention.

D'une fagon générale, la fuite dans l'abstention est
mal appréhendée par le sondeur. A plus forte raison,
et 14 nous sommes en présence d'une véritable cala-
mité, 1'institution des sondages "sortie des urnes"”
est pour le chercheur um sinistre profond, au moins
en ce qui concerne l'étude de l'abstention.

En effet le sondage “sortie des urnes", par défini-
tion, &carte les abstentionnistes. I1 ne porte que
sur les &lecteurs qul se sont rendus aux urnes. Déja,
le sondagn normal de type post-&liectoral soug~
estimait les abstentionnistes.

le sondage ‘"sortie des wurnes®, lui, les &limine
purement et simplement. I1 présente en outre les
mBmes défauts que le sondage classique c'est & dire
qu'il pratique ume sorte de lissage, d'homogénéiga-
tion des phénoménes au niveau national et que tout
phénoméne qul ne présente pas une relative extension
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sur 1'ensemble du territoire sera ignoré ou apparai-
tra trés peu dans un sondage.

Un phénoméne qui se manifeste trds fortement dans
telle ou telle région sera trés peu perceptible dans
un sondage effectud au niveau national.

Enfin, le sondage "sortie des urnes" renforce proba-
blement un certain nombre de biais d'échantillons et
de sous-déclarations de certains comportements,

Malgré ces réserves un certain nombre d'indications

apparalissent en ce qui concerne 1'itindraire des
anciens &lecteurs communistes.

Ces itinéraires ont une distribution qui wvarie aux
diverses étapes du recul électoral du parti et condui-
sent les anciens &lecteurs du Parti communiste & sa
ventiler vers gquatre destinations, dont 1'dnoncé ne
sera guére original: 1'abstention, le wvote pour la
gauche non communiste et principalement pour le Parti
socialiste, le vote pour 1la droite parlementaire
RPR-UDF et le vote pour le Front national.

Nous allons volr que, 4 chacun des stades de cet
effondrement récent du PC, 1a balance entre ces divers
comportements a quelque peu varié et que les d1tindrai-
res ont &té empruntés dans des proportions inégales,

Enfin, pour ne rien simplifier, je rappellerai que,
depuis 1981, 10% des é&lecteurs du Partl communiste,
comme 10% de 1l'ensemble de 1'&lectorat sont morts. Il v
& évidemment 13 wun itinéraire qui &chappe au sondage
comme & 1'analyse écologlque.

— Le recul de 1981: nous pouvons appréhender ses
modalités i travers deux approches.
La premiére est wun_sondage post-électoral de 1la
SOFRES, réalisé aprés 1'élection présidentielle de
i981.
La seconde est une &valuation que mous avons appelée
une "reconstruction vraisemblable des mouvements
électoraux" entre 1978 et 1981, que Jean Ranger et
mol avons publié dans le liwvre sur Les élections de
l'alternance. (1)

(1) PLATONE (F.}, RANGER {J.), "L'échec &lectoral du -Rarti
commmiste", pp.69-133 in: LANCEIOT (A.) ed., 1981: Iles
élections de 1'alternance, Paris, Presses de la FNSP, 1985,
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Dans un ecas, le sondage, i1l s'agit d'une enquite
post“electorale, dans le cas de la méthode que nous
avons adoptée, il s ‘agit d'une gvaluation fondée sur
l'exploitation des résultats réels, regionalises, et
sur le niveau de recul et de progrés des diverses
forces politiques par groupe de réglons.

Les résultats que donnent ces deux méthodes sont
légérement différents., I1 y & une relative conver-
gence entre le sondage SOFRES et les résultats
auxquels nous arrivons en ce qul concerne le rdle au
total assez 1imité de l'abstention dans le recul
communiste de la Qresidentielle 1981: 1l'abstention ne
semble pas avoir été une destination, un itinéraire
privilégié pour les ancilens electeurs communistes. Il
v a en revanche un certaln écart en ce qui concerne
la ventilation de ceux des &lecteurs qui ont voté.

Mous estimions avec Jean Ranger que sur un million et
demi d'2lecteurs perdus par le Parti communiste entre
1978 et 1981, i1 y en avait & peu prés 130.000 qui
étalent partis vers l'abstention et wvers le vote
écologiste, & peu préds 870.000 vers 1la gauche non
communiste, et 510.000 vers la droite.

C'est en cela que nos conclusions étalent légérement
différentes de celles de 1la SOFRES (tableau &). Car
pour nous, parmi les é&lecteurs qul avaient voté
communiste en 1978 et qui avaient participé au
scrutin du 26 avril 1981, sur 100 é&lecteurs, 75
avaient & nouveau voté pour le Parti commmiste, 15
avaient wvotd pour la gauche non commmiste et 9 pour
la droite.

En revanche pour la SOFRES, sur 100 &lecteurs commu-
nistes de 1978 qui avalent voté en 1981, 73 avaient
voté pour le Partl commumiste, 21 pour la gauche non
communiste et 5 pour la droite.

La différence principale porte sur le vote pour la
gauche non commmiste, qul apparait plus important
dans le sondage de la SOFRES que dans notre &valua-
tion.

Tou jours est-il et cect ne peut &tre nléd quelque
soif la méthode que 1l'on adopte, que le transfert des
anciens électeurs commmiste, n ‘est pas en tout état
de cause un transfert homogéme. Il n'y a pas déplace-
ment wniforme et total des anciens électeurs commu~
nistes vers la gauche. Il y a, selon la méthode
adoptée, entre un tiers et un cinquieme des électeurs
communistes perdus qui wont voter 3 droite.

Nous avons 13 quelque chose qul est relativement en
contradiction avec une d{image traditionnelle d'un
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électorat communiste trés homogéne et peu susceptible
d'&clatement. Il y a bien une certaine dispersion.

~ Aux élections législatives de 1981, il n'y a pas
grand chose & dire des &lecteurs perdus - car le
Parti communiste perd encore des &lecteurs, méme s'il
en gagne par ailleurs.

Ils ne semblent pas plus abstentionnistes que les
autres électeurs, et ceux qui abandonnent le vote
communiste, le font principalement au profit du wvote
soclaliste.

~ 1984 introduit un &lément nouveau, ou plutdt deux
éléments nouveaux,

D'une part un {itindraive du vwote communiste wvers
l'abstention beaucoup plus marqué qu'en 1981, Ce
phénoméne avait d&éjd &té noté en 1983 aux élections
municipales, par Jérdme Jaffré qui remarquait que les
anclens électeurs communistes s'abstenalent plus que
les autres &lecteurs.(2)

C'est vérifié en 1984 aux é&lecrions européennes :
1'abstention semble toucher plus les anciens &lec—
teurs du Parti communiste.

On en trouve confirmation cette fois—ei par ume
méthode &cologique, gqui permet d'allleurs de noter
que l'analyse au niveau départemental n'est pas sans
enseignements,

Nous avons, avee Jean Ranger, mis en relation le
recul du PC entre 1979 et 1984 et 1'augmentation de
l'abstention au cours de la méme période {(graphique

On voit que si l'on s’en tient 3 l'ensemble de départe-
ments quli ne figurent pas & 1'intérieur des deux
enveloppes tracées en pointillds, i1 ¥ a un muage qui
indique une certaine relation de progression du recul
communiste au fur et 4§ mesure que L'abstention aug-
mente.

Quant aux points isolés par les deux enveloppes, 1ils
correspondent i deux ensembles de départements que nous

(2) JAFFRE (1.}, "Les &lections mmicipales de mars 1983: les
truis@smngmts du paysage électoral®, Pouvolrs, (27), 1983,
PP- 158.
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avons appelés type 1 et type 2 et qui ont chacun une
loealisation géographique bien précise (carte 7).

- Type 1: ce sont des départements que nous qualifions
de "sur-abstentionnistes et qui sont situes essen-
tiellement dans l'ouest et dans l'est de la France,
départements majoritairement orientés & droite, ou
L'abstention ne peut s'expliquer par le seul recul
communiste et od, wvisiblement, clest la droite qui
contribue pour l'essentiel & la poussée de 1'absten-
tion.

- A1 oppose nous qualifions les départements du type

2 localisés pour I'essentiel dans le midi-méditerra-
néen de "sous-abstentionnistes™. Cela veut dire que
dans ces départements 1l y a moins d'abstentions que
ne pourrait le laisser prévolr le recul du Parti
commmiste sfil ¥ avait proportionnalité entre les
deux phénoménes.
Autrement dit, cela suggdre qu'il v a des itinéraires
de fuite de 1'électorat communiste qui mne sont pas
absorbés ,par ltabstention, ou en tout cas qul le sont
moins qutailleurs, et cela suggére que les anciens
glecteurs communistes votent pour dfautres.

D'autres: qul ? On en arrive 1d au second phénoméme
important, dont je parlerai un peu plus tout 3 I'heure,
qui est l'emergence en 1984 du Front national, et 4 la
question de la contribution du vote commmiste au vote
Front natiomal.

Avant d'aborder cette questlion, j'ajouteral que les
enselgnements du graphique sont confirmés par une
analyse que nous avons faite au niveau des arron-
dissements de Paris et des communes suburbaines de
Paris sur la méme periode. il vy a &galement une rela-
tion entre la poussée abstentioaniste et 1le recul du
vote commumiste.

Donc, en 1984, abstention plus marquée chez les anciens
électeurs communistes. Et ce second phénoméne qui est
1témergence du Front national.

Aloxrs ¥y a-t-il eu iforte contvibution de 1'ancien
électorat communiste au vote Front national ?

Les sondages que nous avons utilisés (IFOP, SOFRES)
~ montrent que la distribution des é&lecteurs de .
Marchais ne donne qu'une contribution trés marginale
{3% de 1'électorat commmiste dans un cas, 2% dans
1'autre) au Front national (tableau &).
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Ob jection immédiate: i1 peut y avolr dans le sondage
sous~déclaration, sous-dvaluation de ce phénoméne, et
surtout ce phénoméne est ici mesurd au niveau national;
or 11 est possible qu'il se produise localement mais
pas sur l'ensemble du territoire.

Nous avons essayé de vérifier 1'hypothése d'ume wvaria-
tion qui serait localisée et qui expliquerait dans
certaines régioms une contribution plus particuliére dé
1%ex-~vote communiste au vote Front national.

Nous avons, pour ce falre, choisi précisément cette
région qul nous paralssalt sous-abstentionmiste et of
11 y avait & 1la fois fort recul du Parti communiste,
poussée relativement faible de l'abstention et trés
forte implantation du vote pour le Front national,
c'est A dire les départements du sud-est de la France.

Et sur 13 départements de ce sud-est,(3) nous avons
étudié 1'évolution dans les 34 principales villes de
1981 4 1984. Le graphique 3 {llustre la mise en rela.
tion du recul du PC et des scores du Front national.
Comme on peut le volr il n'y a pas de relation.

A ce niveau, déjd relativement fin, le niveau de 1la
commune {méme s'i1 stagit de villes relativement
importantes), dans cette région oG l'on pensait que
pouvait se produire un apport spécifique du PG au Front
national il n'y a pas de relation.

Cela rejoint d'autres constatations faites en 1984,

En 1984 le Frout national se développe au détriment de
tous les é&lectorats sans exception, mals de fagon
privifegiee au datriment des &lectorats de droite,

11 préleve aussi sur 1'&lectorat commmiste, bien sir,
mais pas de fagon priviléglée, et en tout cas pas de
fagon telle que cela puisse structurer la distribution
de 1ltdlectorat du Front national.

Enfin, 1986,

En 1986, en ce qui concerne les phénoménes d'sbstention
nous n'assistons pas 4 une remobilisation particuliére
de 1'&lectorat commmiste. Il n'y a pas de mobilisation
d'anciens abstentionnistes particuliérement visible au
profit du PC, Il n'y 2 pas, d'une fajon générale, de

(3} Alpes de Haute-Provence, Hautes Alpes, Al Mari times;
Aridge, Ande, Bouches-du-Rhone, Drfme, Gerd, Herault, Isére,
Pyréndes—- Orientales, Var, Vaucluse. _
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relation trés évidente entre le phénoméne d'abstention
et 1L'évolution du vote communiste.

Cela dit, au niveau loecal, par exemple 4 Parls,
Frangoise Subileau et Marie-France Toinet ont observé
que les bureaux trés communistes étalent plus fortement
abstentionnistes.(4) Donec, ld-dessug, Je resteral
extrémement prudent.

Reste le probléme du Frout national.

Icl les données sont légérement modifides quand on sait
que les diverses observations effectuees sur le vote
Front national en 1986 montrent ce gu'on peut appeler
une proletarisation du vote Front national, une popula-
risation, un déplacement de ce vote de quartiers qul
étaient souvent des quartiers bhourgeois wvers des
quartiers trés p0pu1aires, et notamment une forte
poussée en milleu trés fortement communiste.

Est-ce que cela suffit pour dire que ce sont les
électeurs communistes qui ont contribué 3 cette poussée
du Front nmational en 1986 2

14 encore, recours aux sondages {tableau 4).

Les sondages ne donnent pas plus qu'en 1984 de trans-
ferts privilégiés du wvote communiste vers le Front
national. Cela varie entre 1 et 3% selon l'institut de
sondage (il s'agit encore une fois de sondages "sortie
des urnes” avec toutes les réserves que j'ai dites).

Quant & l'analyse é&cologique au niveau departemental,
si 1'on calcule un coefficient de corrélation entre
1tavolution du vote commmiste et 1'é&volution du vote
Front national entre 1981 {législatives) et 1986, 11 ¥
a une corrélation qui est treés falble, mais qui n'est
pas inexistante et qui se tradult par un coefficient de

. .

J'ai essayé de prolonger 1'analyse, pour 1986, dans les
34 villes du sud-est d&jd observes pour 1984, sachant
que cette vrégion est l'une des rares ol "le Fromt
national a continué & progresser en 1986 alors qu'il
recule ailleurs, et que c'est aussi ume région ol le PC
recule trés fortement.

Or, pas plus qu'en 1984, il n'y a dans ces villes de
relation marquee entre ie recul du Partl communiste et
la poussée du Front national (graphique 4).

(4) SURILEAU (F.}, TOINET (M.-F.), "A Paris. LTabstention a
surtout touché 1'électorat communiste", Le Monde, 28 mars 1986.
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Cecl conduit & penser qu'il y a bien ici ou 1i, contri-
bution du recul communiste, des anciens 2lecteurs
communistes, au vote pour le Front national mais que
cela se produit lorsque sont rédunies un certain nombre
de conditions spdcifiques tenant pour 1'essentiel a
1'environnement social, & la structure et & la conjonce~
ture du cadre social dans lequel vivent les &lecteurs,

Sur ce point, je renvole 4 1'dtude réalisée dans le
cadre du CEVIPOF par Stéphane Courtois, Henri Rey et
Jacques Roy sur les quartiers de diverses villes en
France qui relévent de la Commission nationale pour le
développement social des quartiers.(5)

Il s'agit de quartiers trés populaires, quartiers "a
problémes®, quartiers sensibles et dans lesquels on
peut voir que, 1l od il y a un environnement en crise,
et surtout 14 ol le Parti communiste perd sa capacite
d'encadrement local, alors i1 peut y avolr un trans-
fert, non négligeable apparemment, d'électeurs commu—
nistes vers le Front national,

Alors que ce transfert s'opére plutdt vers 1l'abstention
lorsque le Parti communiste conserve une certaine
capacité d'encadrement notamment au niveau municlpal.

Pour reprendre les termes des auteurs, "la substitution
d'un vote protestataire 4 un autre, s'effectue 13 o
1'encadrement de 1'dlectorat par le Parti commmiste
est plus fragile",

Voild les constatations que 1'on peut faire sur les
étapes du recul commmiste et les itinéraires envisa-
geables.

En conclusion, deux points :

D'abord ume hypothése sur les divers types de rupture
avec le vote communiste que 1'on peut imaginer raison-
nablement.

On peut imaginer de fagon vraisemblable qu'il y a deux
types d'électeurs qui sont 1ibérés, si 1'on peut dire
par le recul du vote communiste,

- D'une part des électeurs quli ont une identité de
gauche relativement affirmée et dont om peut penser

{5) COURTOIS (S.), REY {H.), ROY (J.}, Evolution du
£lectoral dans 33 1

socla 5
mars 1957, Bl p., miltig.
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qu'ils cessent de voter communiste sur des bases que
1'on peut dans un sens trés large qualifier de
politiques, soit sur la base d'une attitude "uni-
taire", ce qui rendrait compte de 1'afflux d‘'anciens
8lecteurs communlstes wvers le wote Mitterrand en
1981, soit sur la base d'une contestation et d'une
déception & 1l'égard de la pratique gouvernementale
des années 1981-1984, ce qui rendrait compte d'ume
partie de 1'afflux vers l'abstention en 1984,

- Deuxiéme type de rupture: des &lecteurs peu politi-
sés, peu ou pas identifiés & la gauche, de recrute-
ment assez ou trés populalire et gqui avaient une
propension & voter communiste jusque 13 parce qu'ils
vivalent dans un contexte dominé par le Partli commu-
niste et plus précisdment dans des municipalités
communistes.

Dans ce contexte, cette population pouvalt voter pour
le PC sur la base de_préoccupations et d'une -volonté
d'expression protestataires, sur la base d'un certain
clientélisme municipal, sur la base aussi de 1la
capacitéd de mobilisation du Parti communiste dans ses
fiefs. Dés 1'instant ol le Parti communiste s'affai-
blit, od sa capacité d'encadrement décroit ocu dispa-
rait, lorsqu'il perd le pouvoir municipal em particu-
lier, i1 y a 1i une population qui vit une situation
difficile en période de crise - il s'agit, ne l'ou-
blions pas, d'une population trés exposée -, qul se
trouve sans point de repére, sans cadre de référence
sur le plan politique, et qui est au sens fort
disponible.

Elle est disponible pour n'importe quel itinéraire,
que ce soit l'abstention, le refus du systéme, que ce
soit un vote pour la droite modérée ou extréme.

C'est probablement dans ce type de population, les
études conduites dams la réglon grenobloise par
Pascal Perrineau et aussl les etudes sur les quar-
tiers tendent i le confirmer, c'est dans ce type de
situation et de contexte qu'il peut y avoir alimenta-
tion du vote Front national par Il'ancien &lectorat
commumniste.

La deuxiéme conclusion, et ce sera la derniére, c'est
que cela nous conduit & réfléchir- sur la notion méme
d'électorat communiste.

Est-ce que cela 2 un sens de parler d'électorat commui-
niste, quand on assiste 4 ce qu'il faut bien considérer
comme une perte d'homogénéitd 7

Rappelons-nous qu’'il y a wvingt ans, quand Jean Ranger
étudiait 1'8lectorat communiste dans le Llivre sur Le
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communisme en France,(6) 11 soulignait & quel point i1
s agissalt Ta d'un vote homogéne, stable, reproductl -
ble, cohérent.

Aujourd'hul ce vote s'effrite dans toutes ses dimen-
sions, dans sa stabilité, dans sa "reproductibilité”
puisqu'on voit la dispersion relative mais réelle des
electeurs commmistes entre leurs diverses destina-
tions.

Quand en outre on observe les clivages politiques qui
apparaissent dans les enquétes, parmi les sympathisdnts
ou les électeurs commmistes sur telle ou telle ques-
tion, on est fondé A se poser la question de la légiti-

mité qu'il y a 4 utiliser le terme d'électorat.

Sur ce polnt je rejoindrai tout A& fait ce qu'derit
Roger Martelli quand il dit qu'il faut mettre en cause
ia notion d'électorat communiste en tant qu'elle est
"associle § la représentation d'une sorte de réservoir
constant, déhordant largement le vote communiste réel,
dans lequel se recruteraient au gré des consultations
les contingents plus ou moins volumineux du vote
communiste®. (7}

Clest-d-dire que 1la représentation d'un é&lectorat
communiste par définition, propriété en quelque sorte
du Parti communiste, et qui tantdt se mobiliserait,
tantdt ne se mobiliserait pas, mals qui serait toujours
d'identité communiste, cette représentation est vrai—
semblablement fausse.

Les conséquences n'en sont pas négligeables sur 1la
stratégie et la tactique 4 suivre par le Parti commu-
niste s'tl essaie de mobiliser des électeurs.

Car actuellement i quol assiste-t-on 7

On assiste trés vralsemblablement au fait que les
dirigeants du Parti communiste ne lisent pas les
articles des membres de leur Comlté central et qu'ils
considérent effectivement que les &lecteurs perdus sont
des &lecteurs qui continuent & appartenir au PC et
qu'il suffit d'essayer de les remobiliser.

On parle dans 1'Humanité de "notre &lectorat habityel®
qu'il faut remobiliser.

(6} RANGER (J.), "L'éwolution du wote commmiste en France deputs
1945", pp.211-253 In: BON (¥.) et al., Le commmisme en France,
Paris, Armmand Colin, 1969.

(7) MARTEILT {R.}, "0 en est le vote commmiste?®, Soclétd franvaise
(20}, Jjulllet-solit-septenbre 1986, pp.64-73.
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Auv fond, pour employer une métaphore militaire, on
congoit, dans le PC, ces électeurs perdus comme des
réservistes alors qu'il s'agit probablement de déser-
teurs et de transfuges.
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Cartes 1 4 4: Le wote commiste de 1978 3 1986
(% des suffrages exprimés)

Cartg 2 « 1981
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Cartes 5 et 6 Bvolution du vote commumiste
{Tndicas d'2volution des % exprimis}
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Tableau 2: Ewolution ds vote comuniste de 1984 &4 1986 dans 263 villes _selon
1'orientation mmtcipale (Moyermes d'indices d'évolution des % aux exprimés)

Hvesu des wtes ¢ Monfeipalités : Mmicipalltés Astres -
conmuiistes en 1984 @ conmmistes @ perdues per le @ Mmicipalitds :
(% exprimis) t : PCen 1983 :

: Moins de 10 H : H 78 (115}
: De 10 d molns de 15 93 {4} = 8% 1y : - )
: DeiSdmoins de 20 : 10§ (1) : &7 {9} : & m
; Deidnmoins de 25 98 11) 86 1y 82 (2} :
3 De 25 d moins de 30 91 (7 : 81 14 B H
: et plus H 85 [§£:3 3 : :
: Ensenble s 9% (60} : 8 {23) : 79 {180)

Entve parenthéses: newiwe de¢ villes dans chegue catigortie.

les 263 villes prises en considératfon sont celles pour lesquelles les risul-
tats ont &t& pubiiés dans Le Monde au lendemaln des 8lections et la  totalité
des coemmes de la Selne-salnt-Defils dont les résultats nous ont 6té  commmi-
és par Henri Rey, chercheur au CEVIFOF. Cet ensemble comprend la totalité des
cConmmes. uéttopali.tailfes de plus de 30,000 hebitants et des chefs lieux de

& - les tndices qul figurent pour cha catégorie de commumes oat
ére étadlis en caleulant la moyenme des indfces d'évolution des commaes de 1a
catfgom considérée, ce qul meutralise les infgelitds de populations entre
villes.
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Tahleau 3: Le vote comumiste dans les classes d'fge de 1'8lectorat
frankais

TSOTIES

- 1978-1986 (en % des suffrages exprimés).

: : 1978 - 1981 ¢ 1984 : 1986 :
: : (1) + Législatives : (3) : {4}
: 3 : (2) : H 3
: 18-24 ans : 28 H 18 H 9 : 8 :
t 2534 ans : 26 : 17 @ 12 ¢ 12 H
1 3549 ans : 19 : 17 : 13 1 10 H
1 50-64 ans : 20 : i8 11 H 9 H
: 65 ans et plus : 15 10 H 9 1 10 H
Saurces : .

(1) SOFRES: sondage postélectoral, 28 mars [ 5 avril 1978, 2000

{3) SOFRES: sordage postélectoral, 22-24 juln 1981, 1000 persomnes
{3) BUI1-BVA, sordage "sortie des buresux de vote™, 17 juin 1984, 7500
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Tableau & Mouverent des &lectours commntstes
(Hors abstention)

1S3 o 1981 (Redsidenticlle)

il PLAToME
ARCRAIS GRUCHE BROFTEf  RAMNAED
Sut I ?:f 1 45 ” r‘ {walintian)
4
{oo \ml’v_( warglng
Po 58 ] nURGNS Ff'lmji?-mm Hn:; ﬁiﬁs
. 45
1995 { Peeadenbielle) o 1988
ety vinat
[ PC 76 s8] pg 3 1FoP,
Sur 0o 4o Jl 3] (rse)
s 11
v‘o[‘u - "ﬂt
¥ PS SoFRE
Naecdhas 1R ‘ PC 38 - F]S ”f;} ;;sut)&
39 (Prdedeadelle ¥ __, 1996
o S
L P B3 es ﬁ Fap
Sur 100 ‘3 ¥ rseu)
4 £
Voﬁ; “5‘ - .3:
o (BRI PC 95 ¥s SOTRES
e (2 I 44 ]m (ssu)
‘ 4 4
19%% =~ 98¢ »
e "Ef
PS iE
i PC 83 S “ ({‘:J’)
Sue 4 4t
100 wah : | el
100 vates
13 53 L]
o e 5 s
1 4
1984 prery %
: PS ]
I fo ® I Ad !_E fssu’




78

B o A

8%5&
*YRET~6L5T LOTSqE, T 2p sadard 3o o3STUmOO TR 1/ 23TE)




79

LA DROITE ECLATEE

Colette YSMAL

En anticipant sur la décision tout 3 fait attendue de
Raymond Barre je crois, on peut l'assurer, que la
droite aura, en 1988, trois candldats. Je ne veux
certes pas me livrer au jeu des pronostics, je ne wveux
pas mon plus rester compldtement éthérée. Aussi les
Lrois problémes autour desquels je me suis interrogée,
s'articulent autour des chances des trois candidats de
droite d'arriver en t8te au premier tour et des chances
de 1'un d'entre eux - ot lequel - d'aventuellement
i'emporter au second. Pour ce falre Je traiterai
successivement trois points:

1. Quelles sont actuellement les chances apparentes des
uns et des autres, c'est-d-dire oli en sommes-nous en
termes d'intentions de vote?

2. Quels somt actuellement les atouts des uns et des
autres, autrement dit quelles sont les images des
candidats?

3. Enfin je m'interrogeral sur le titre mdme de cet
exposé. Peut-on parler, en 1988, d'une droite &cla-
tée 7

La comparaison s'impose fei avec la situation de 1981,
Situation différente parce qu'il y a L'émergence du
Front national mals situation différente aussi parce
que le RPR et 1'UDF me semblent beaucoup plus unis en
1988 qu'ils ne 1'étaient en 1981. Or 1'on sait combien
la désunion de la droite a &té& la cause de son &chec
lors de la précédente é&lection présidentielle.

Donc, premier point, ol en sommes-nous en termes
d'intentions de wvote?

A considérer la courbe des intentions de vate selon
1'Institut BVA qui 2 1'avantage de remonter & octobre
1986 (graphique 2}, ou celle de 1'IFOP ot la question
n'est systématiquement posde que depuis avril 1987
{graphique 1), on peut remarquer deux phénoménes:
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-~ Le premier est la stagnation de Jean-Marie Le Pen
(entre 5 et 9% des intentions de vote exprimées selon
L'IFOP, entre 7 et 12% selon BVA). Ainsi le candidat
Le Pen est relativement marginal dans le combat &
droite,

- Le match Barre/Chirac semble encore trds ouvert. La
courbe BVA montre 1'évolution des intentions de vote
en faveur de l'un ou l'autre candidat.

Au départ, dans la période 86-87, le premier ministre
est normalement, pulsqu'il a assuré la responsabilité
du pouvoir, en t8te devant le député du Rhone;
conségquence du mouvement social de la fin de 1'année
86 cumulé avec l'apparition de Raymond Barre &
"l "Heure de wBrité", les choses changent en Jjanvier
1987; ensuite & partir d'avril 1987, les deux candi-
dats sont relativement proches 17un de l'autre avee
un avantage plus ou moins margué en faveur de Raymond
Barre.

L'IFOP accorde plus constamment une avance & Raymond
Barre; toutefolis om note une certaine tendance au
rapprochement, On peut falre 1'hypothése que 1la
différence vient essentiellement de la différence des
populations traitées: 1'IFOP traite en effet son
echantillon global alors que BVA ne donne les résul-
tats que sur ceux gqul sont décldés & aller voter.

En termes d'intentions de wvote em tCtout ecas, on a
1'impression gue rien n'est encore réellement décidé.
Aucun candidat ne dépasse vraiment l'autre. L'issue de
la compétition interne 3 la droite non extr@me dépendra
soit de la conjoncture soit, bien entendu, de la
campagne é&lectorale.

Deuxiéme polnt, quels sont les atouts des uns et des
autres ?

L'image de Jean-Marie Le Pen explique sans doute la
stagnation du candidat et son impossibilité & décoller
et & accroitre méme pendant la campagne &lectorale le
nombre de ses suffrages.

Si 1'on résume, en effet, l'ensemble des sondages qui
proposent aux Frangais des "qualificatifs" applicables
aux hommes politiques, on constate 1'image négative du
président du Front national. Celul-ci est vu générale-
ment comme un homme é&nergique, solide, courageux; mals,
- en revanche, il est jugd trés peu tolérant, peu humain,
peu fraternel, enfin pas rassurant,

Sa capacité politique & régler les différents problémes
de la soclfété frangalse est non molns limitée:
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immigration, sécurité... En bref, Jean-Marie Le Pen ne
semble pas posséder, pour les Frangais, la "dimension
présidentielle®.

Lorsqu'on demande 3 ces derniers "quelle est parmi ces
persomnalités celle qui vous parait la plus apte &
diriger la France aprés les élections présidentielles
de 1988" (tableau 2) ou "quelle est selon vous la
personnalité la plus apte 3 exercer la fonction de
président de la République” (tableau 3), on voit qu's
la fin de 1'année 87 (SOFRES/Barométre Nouvel Observa—
teur) ou en janvier 88 (IFOP), le président du Ffont
national n'obtlent que des scores i peu prés nuls
{entre 2 et 4% des personnes interrogées),

La candidature Le Pen, en termes de premier tour,
semble Etre de simple témoignage. lLes chances du
candidat du Front national d'atre présent au second
tour {ce que lui-méme espére) apparalssent nulles.

Son &lectorat, on le verra tout 3 I'heure peut cepen-
dant peser trés fort sur 1'issue du second tour.

Venons-en maintenant au vrai match, celul qui oppose
Raymond Barre et Jacques Chirac.

Comme le montre le tableau 1, les qualités des deux
hommes - pour autant qu'on retlent les items sur
lesquels les différences sont significatives - sont
assez diversifiées.

L'image du Premier ministre - comme {1 1'a voulu 1Llui
méme dans sa déclaration de candidature - est toute
entiére centrée autour de la fermetd, du courage et de
1'autorité.

Toutefols, le paradoxe veut que ces qualités reconmues
ne lui assurent pas la capacité d'inspirer confiance.

Ld il est assez nettement distancé par Raymond Barre
(27% contre 15%), tout comme si la détermination de
Jacques Chirac diffusait une sorte d'inquistude 1ide
eut-8tre 4 ses déclarations antérieures, i sa tendance
a4 confondre son désir et la réalité ou & forcer Lle
destin,

Politiquement le Premier minlstre capitalise sa Ffonc-
tion et son action: il est le plus apte & "représemter
la France & 1'étranger" - ce qu'il falt - et 3 "assurer
1'ordre et la sécurité" - ce a quol il s'emploie - & la
différence du député du Rhéne non engagé dans la
politique gouvernementale.

Toutefois 1l'action économique conduite depuis 1986, n'a
sans doute pas conmu assez de réussites pour briser
1'image de Raymond Barre comme meilleur éconcmiste.
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Jacques Chirac est méme, dans ce domaine, assez écrasé,
pulsque 37% des personnes interrogees jugent que
Raymond Barre est "capable de diriger les affaives
économiques du pays" alors que seuls 18% se prononcent
pour l'actuel Premier ministre.

Ces diverses qualités liées au moins partiellement A
des situations différentes dans 1le champ politique ou
gouvernemental impliquent-elles des images présiden-
tielles diversifiges ?

Ou les Frangalis ont-ils le sentiment que 1'un ou
1'autre ont des capacités é&gales d'assurer le pouveir
supréme dans nos institutions ?

Dans son mémoire de DEA, comsacré 4 L'image de Jacques
Chirasc dans l'opinion publique, Phiifippe Habert a pu
noter que 1'activisme politique et partisan du maire de
Paris, son action de Premier ministre n'avaient pas pu

effacer le fait que 1l'opinion publique lui déniait "la
dimension présidentielle”.

Les sondages les plus vwécents ne permettent pas de
récuser cette thése {tableaux 2 et 3}, méme si 1le
barométre SOFRES/Nouvel Observateur (tableau 3) montre
un certain rapprochement des deux hommes. Rapprochement
qui, au demeurant, ne remet pas en cause la hiérarchie
des sujets sur 1esquels 1'un ou l'autre sont les plus
capables:

- egalite au plus bas en ce qui concerne la facultd de
réserver L'unité des Frankais™, de "régler les con-
its sociaux difficiles”;

- avantage i Raymond Barre en économle mais aussi pour
"faire face 3 une grave crise internationale® ou plus
modérément pour "accroitre le rdle de la France dans
le wonde";

- toujours avantage 3 Jacques Chirac dans le domaline de
la sécurité {tableau 4).

A priori, er compte-tenmu de ces données, aucun des

candidats n'a pris l'avantage sur l'autre. Chacun a ses

atouts, mais, en 1l'absence de remseignements sur ce que

les Frangals attendent de leurs candidats, il esi bien

diffieile de spéculer sur la congruence des images

reconmies ol non aux candidats et de ce que veulent ou
espérent les &lecteurs.

- Jacques Chirac énergique mals pas rassurant ?

-~ Raymond Barre pas énergique mais rassurant et &cono-
miste ?
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- Jacques Chirac sécuritalre mais pas rassurant ?

C'est sans doute en connaissant mieux - et sans doute
pas seulement par les sondages - les attentes et les
perplexités des é&lecteurs qu'on pourrait dénouer ces
apparentes contradictions et mieux percevoir les
chances des deux rivaux.

Je voudrails maintenant en venir au troisidme point: une
droite éclatée, une droite divisée 7 -

Le nombre des candidats et la présence du Front natio-
nal indulsent cette impression d'éclatement. Toutefois
la situation globale qui prévaut au sein de la droite
traditionnelle incline & modérer ce sentiment premier.

La place occupée par le Front national trouble en effet
quelque peu le jen. .

Son &lectorat apparait en effet trés spécifique, est
principalement motivé par les questions d'immigration
egsd? sécuritéd (cf. les motivations de vote en 1984 ou
1986} .

Son hostilité & la gestion gouvernementale sur ces
questions mais aussi sur les problémes économiques et
soclaux {le chdmage notamment) ne se dément pas.

Selon le barométre Louis-Harris/L'Express de décembre
1987, 51% des sympathisants du Front national et 49%
des "électeurs® “de jean-Marie Le Pen Jugent que "le
bilan de 1'action de Jacques Chlirac comme Premier
ministre est plutdt négatif”,

Dans ces conditions on ne peut exclure 1'hypothése
qu'une partle des &lecteurs du Front national refusent
de se reporter sur le candidat conservateur restant en
lice au second tour.

Il y a 12 un &lément de fragilité ou de division: de la
dimension de ce déchet peut, en effet, dépendre 1'issue
de 1l'&lection présidentielle.

Les candidatures de MM. Barre et Chirac reproduisent
assez fidélement le débat Chirac/Glscard de 1981.

Toutefols, les conditions de cet affrontement sont trés
différentes. D'une part les &lectorats UDF et RPR
semblent nettement moins divisés qu'ils ne 1'étaient en
1981, :

Roland CAYROL et Jérdme JAFFRE dans un article publid
dans Le Monde & la veille du second tour du scrutin de
1981, s"inferrogeaient sur un possible éclatement de
1'électorat comservateur, I[ls remarqualent de profondes
divergences d'opinions entre giscardiens et chiraquiens
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d'alors non seulement sur les attitudes idéologiques et
les valeurs mais aussi sur des questions politiques et
stratégiques.

Rien de tel aujourd'hui. On ne dispose malheureusement
pas de gquestions comparables & celles utilisdes en
1981.

On peut cependant relever que les deux &lectorats
portent des jugements comparables sur 1la politique
gouvernementale: selon le barométre Louls Harris/L'Ex-
press de décembre 1987, 88% des é&lecteurs de Jacques
Chirac et 74% de ceux de Raymond Barre jugent "plutdt
positif" le bilan de Jacques Chirac depuls mars 1986.
Enfin (tableau 5}, on note une grande comvergence en ce
qul concerne les attitudes idéslogiques.

Cette homogenelte des deux électorats est sans aucun
doute liée 4 1z politique systematique d'union program-
matique et Elsctorale menfe depuls 1921,

Dans les anndes 1976-1981 la progressive cristallisa-
tion de deux &lectorats différenciés avait é&té 1la
conséquence de la stratégie choisie par Jacques Chirac:

- présence dans la majorité mais critiques sévéres &
1'égard du président de la Républigque et du Premier
ministre;

- affrontement &lectoral dés les é&lections europeennes
de 1979. On comme nous l'avons montyré (Les &lections
de l'alternance), ces élections avaient préecisément
permlis I7&mergence d'un  électorat fchiraquien”
specégique, assez détermind pour reproduire son geste
en 1981.

Depuis 1981 aucun &vénement é€lectoral fondateur d'une
division électorale entre UDF et RPR ne s'est produit
puisque les deux formations ont constamment aux é&lec-
tions locales et nationales pratiqué une large union de
candidatures.

Ce point qui différencie profondément 1988 de 1981
devrait, en depit de la double candidature lors de
1'élection présidentielle, é&viter que les reports
solent, au second tour, aussi mauvais qutils l'ont &té
il y 4 sept ams.

Cela ne signifie pas cependant gque les deux é&lectorats
-nfalent pas chacun leur “champlon® ou leur candidat
préféré,

Dans la perspective du premier tour et des chances
respectives de Raymond Barre ou de Jacques Chirac
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d'8tre le premier des candidats conservateurs, la
question devient celle de leur capacité respective &
déepasser les limites de leur propre camp.

A regarder les tableaux 6 et 7, on peut faire deux
constatations.

- D'une part Raymond Barre est blen, pour les sympathi-
sants de 1'UDF la personnalité %la plus apte 4
exercer la fonction de président de la République",
la plus apte & régler les principaux problémes” et
Jacques Chirac posséde ces mémes qualités aux yeux
des sympathisants RPR.

- D'autre part, le député du Rhdne semble avoir plus de

capacité & mordre sur les "&électeurs®™ RPR que n'en a
Le Premier ministre & pénétrer "l'édlectorat™ UDF.
Ainsi, alors que 6% seulement des sympathisants de
L'UDF jugent que Jacques Chirac est le plus apte 4
étre président, 32% de ceux du RPR -accordent leur
préférence i Raymond Barre.
De méme, sauf en ce qul concerne 1l'ordre et la
sécurité, les sympathisants du RPR sont toujours plus
nombreux 4 reconnaitre les capacités de  l'ancien
Premier ministre que ne le sont ceux de 1'UDF &
l1'égard de Jacques Chirac.

Il y a dans cette relative plasticité de 1'&lectorat
REFR une rangon négative pour Jacques Chirac de sa
politigue unitaire.

En effet, avant 1981 la structuration de cet &lectorat
s'était faite sur une trés forte identifieation au
parti et, & travers lui, & l'homme Jacques Chirac. Or
en 1988 on a l'impression que 1'dlectorat RPR, parce
qu'll a &t habitué & jouer la carte de l'unitd, hésite
davantage entre les deux candidats et est beaucoup plus
capable de passer de l'un & 1l'autre. Ce qui pourrait
donner, dans la perspective du premier tour, un certain
avantage 3 Raymond Barre,

En conclusion, 11 me semble qu'on peut retenir trois

points:

i. Jean-Marie Le Pen a peu de chances d'&tre placé en
téte des candidats conservateurs. Toutefois, son
électorat, surtout s'il tourne autour de 10% des
suffrages exprimés, peut se révéler décisif dans
1'issue du scrutin.

2. Les images des deux candidats de 1la droite tradi-
tiomnelle, leurs qualités personnelles ou politiques,
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leur dimension presidentielle ne donnent encore aucun
avantage décisif 4 1'um ou 4 1l'autre.

C'est rappeler le rdle de la campagne électorale au
cours de laquelle tout peut encore se modifier.

3. On ne saurait parler réellement au moins en ce qui

concerne le RPR et L'UDF d'une droite &clatée ou
divisée,
Deux candidats certes, mais pour des &lecteurs qui
semblent unis sur les wvaleurs, la politique mende
depuis 1986 et qui ont vraisemblablement un grand
désir d*union.

Ctest pourquoi 11 faut accueillir avec une grande
prudence les simulations actuelles de second tour qui
font d'une droite trés majoritalre au premier tour une
droite Erés minoritaire au second.

La realite électorale devralt bien traduire cette union
masgude aujourd’hui par le fait qus chaque camp a somn
champion et espére le volr gagner.
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Graphlcue 1: L'8lection préstdenticlle de 1988: intentions de vote
{Hypothése Mitterrvand candidat) IFOP/libération
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Tableau 1: Les Images des candidats

Question: Quels sont parmi les qualifieatifs sulvants ceux quii.,
d'aprds vous, s'appliquent le miewx d.....

H Barre Chirac H
: Détermingd H 22 : 37 :
: Sympathique : 22 : 21 :
: Intelligent : 48 : 41 :
1 Courageux H 16 : 23 :
¢ A de 1l'autoritéd : 19 H 36 H
: Intéressant & regarder d la Télé. : 15 t 14 :
i Inspire confiance : 27 H 15 :
: A l'étoffe d'un président de la  : : H
! République : 25 : 23 :
1 Proche des préoccupations des gens: 11 : 11 :
! Rassemble las Frangais : 11 : 11 :
: Capable de blen représenter les : H
: Prangais 4 1'&tranger : 18 H 27 :
: Capable de diriger les affaires : : H
: économiques du pays T 37 : 18 :
: Capable d'assurer l'ordre et la  : : :
: séouritd dans le pays : 13 : 23 :
: Auctm : i5 : 13 H
: Sars réponse : 5 : 4 :

.

E.ian'ce: Baromitre Louis-Harris/Pxpress, dacembre 1987.

Tableau 2: L'élection présidentielle de 1988: la dimensi.
présidentielle =

Cuelle est, parmi ces persommalités, celle qi  wvous parait 1la

plus apte a diriger la France aprés les &lecti &
de 1938 7 {IFOP/Libération) ® ecions présidencielles

+

H : Raymord @ Jacques @ Jean-Marie :
: : Barre ¢ Chirac ! 1e Pen :
¢ Octobre 1986 : 13 H 26 : 4 :
¢ Janvier 1987 : 20 : 12 : 3

{  Mal 1987 : 16 : 13 ¢ 4 :
! Septembre 1987 21 : 14 : 3 :
1 Janvier 1988 : 20 : 14 3 :

LT3
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Tableau 3: la dimension présidentielle

Quelle est, selon vous, la persomnalité la plus apte 4 exercer la
fonction de président de la République ? (SOFRES/Le Nouvel Obser-

vateur}

: : Raymord @ Jacques @ Jean-Marie
: : Barre :  Chirsc : B Pen H
:  Septembre 1987 23 : 16 : 2 :
¢ Octobre 1987 H 27 : 14 : 2 :
: Novenbre 1987 : 25 : 16 : 2 :
!  Décembre 1987 : 20 : 18 : 2 H

'

Tableau 4t La dimension présidentielle

DR TR S S

Quastion: Quelle est, selon vous, la persomnalité la plus capa-
ble.,. (SOFRES/Le Nouvel Observateur) .

: Sept.87 : Oct.87 : Nov.87 : Dec.87

: - de faire Face 3 ure gra.we crise internationale

H Barre : 24 H 25 25 3 26

: Chirac : 16 s 15 : 17 : 18

. - d'aceroitre le rBle de la Fance dans le monde

: Rarre : 19 H 20 : 20 : 21
Chirac H 19 H 17 : 20 T 17

- de favoriser la dimimt.:ion du ch‘&r;‘age et la r;rospérité écommiqxe

z Barre : 1% : 2 : 22 H 21 :
Chirac : il : 10 : 11 : 13

- d'assurer I'ordre et la sdouritd

: Rarre : 13 : 14 : 14 : 13
Chirac : 28 : 28 : 28 : 27

: - de régler les conflits sociain di:;’ficiles

: Barre : 6 : 18 H 18 16

: Chirac : 12 : 12 : 14 15

- de préserver 1'unité dés F‘ranl;a.is'

: Barre : 18 : 19 19 17
Chirac t 12 : 11 i3 16
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Tableau 5: UDF et RPR: les attitudes idéologiques

(Question: En pensant 3 1'économle, dites-mof si chacun des mots
sulvants évoqie pour wous quelque chose de positif ou quelque
chosa de ndgatif ? (SOFRES/Le Point}

U.D.F @ R.P.R :
: Planification : : :
: - postt 46 T A2
: - négatif T 23 2%
Naticnalisations .
: - posit : 28 26
: - ndgatif T 56 T 58 &
: Libéralisme
: - positif : 68 ¢ 75
: - négatif PO ¥/ : 12
: Profit : : :
: — positif : 54 : 55
: - négatif : 25 31
Privatisations
s ~positit L8 589
: - négatif ;18 T 22
: cats : : :
: - positif ¢ 38 33
3 - négatif T50 o s
Capitalisme :
: ~ positi T 41 t 44 1
: - négatlf T4l : B
: Participation : : :
: — positifl T 7% HE [ T
: -~ phgatif : 7 100
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Tableau 6: UDF et RFR: leurs candidats

Question: Quelle est, selon vous, la persormalité la plus apte 3
exercer 1a fonctiom de président de la Républicue 7
(SOFRES octobre 1987, baromitre Nouvel Observateur)

u.D.?P R.P.R
Rarve 77 32
Chirac 6 54

Tableau 7: UDF et RIR: lewrs candidats

Question: Quelle est, selon vous, la persormalité la plus capable
de.... {SOFRES octobre 1987, bavomdtre Nouvel Observateur)

: Barre ! Chirac :
. faire face & we nrave crise ix:xtermtior;ale
: unE 58 @ 1% :
: RFR t 32 1 46 :
- accroitre le mile de la F‘rance'dans le r'rnnde :
H UDF : 48 17 H
: RER T 31 :
: - favoriser la dimimution du ch':i;;age et la prospé- :
H rité économique : : :
: uor r 5 6 H
: RPR r 26 0+ 33 :
- assurer l'ordre et la sémrité. :
: UDF : 3% ¢ 38 :
: RFR 18 62 :
- rigler les conflits sociaw difficiles :
: UDF 52 ¢ 12 :
: RFR 29 ¢ 39 :
1 - préserver 1'umité des Fran‘qais. :
: or S 9 H
: RER 27 x4 :

-
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LES ENJEUX D'UNE FELECTION

Roland CAYROL, Pascal PERRINEAU{*)

Au cours du dernier quart de siécle, la société fran-
aise a profondément changé.

Au début de 1la décennie 60, la France est encore un
pays traditionnel, au niveau de vie médiocre et peu
enclin & épouser la modernisation.

Par exemple, en 1962, les couches socialeg composdes de
personnes travaillant &4 leur compte (agriculteurs,
artisans, commergants, chefs d'entreprise) rassemblent
plus de 5 millions d'actifs alors que les "cols blancs®
{cadres supérieurs, professions Ilibérales et inter-
médiaires) ne sont que 3 millions.

ILa ferme et la boutique sont encore trés présentes dans
le paysage frangals.

Vingt-cing ans plus tard le paysage est totalement
bouleversé. Le tertiaire a triomphé.

L'aristocratie des "cols blancs" {(cadres supérieurs et
moyens) rassemble plus de 6 millions d'actifs, les
employés également.

Face & cet énorme mdle, le monde de l'agriculture, du
commerce et de l'artisanat est exsangue: environ 3
millions d'actifs.

Quant aux "cols bleus®, c¢'est 1'érosion. Aprés avoilr
conmu une lente progression jusqu'en 1977, le groupe
ouvrier a commencé & décliner alors que l'ensemble de
la population active connait une forte croissance (19,2
millions en 1962, 22,2 millions en 1975, 24,1 millions
en 1985).

Cette redistribution massive des diverses couches
sociales a entrainéd un affaiblissement de la séculaire

(*) Respectivement Directeur de vrecherche au CEVIPOF et
Professeur 4 1'Université Frangois Rabelais (Tours), chercheur
associé au CEVIFOF. Ce texte reprend pour partie "La défaite du
politique™ des mBmes auteurs, in le puide du pouvoir, Ed. J-F
Doudc, 1988, pp.1-60.
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oppOSLtLon entre prolétariat ouvrier et bourgeocisie
independante.

Le face & face de ces deux blocs soclaux a &té profon~
dément perturbé par L'extraordinaire poussée d'une
force centrale, nouvelle dans la société franGalse: les
classes moyennes salariées.

La “moyennisatxon" du paysage soclal frangais n'est
qu'un des &léments d'un processus plus global d'unifi-
cation de 1la socidté. Unification qui a touché les
niveaux et les modes de vie.

En trente cing ans {1950-1985), le salaire net moyen et
le salaire minimum ont &té multiplies par trente alors
que les prix ne faisalent que decupler.

Cet enrichissement global s'est accompagné d'une
réduction de l'éventall des revenus. selon les divers
groupes soclaux. De 1962 & 1983, les revenus disponi-
bles de.toutes las catégories prcfeseionnelles tendent
i se rapprocher de la moyenne natliomale.

De 1 & 5 en 1962, L'écart entre la catégorie sociale la
plus aisde et 1z plus pauvre est, en 1983, de 1 & 3
environ.

La "tertiarisation® de 1'économie et les mécanismes
redistributeurs de 1'Etat-providence ont donc constitué
de puissantes forces d'umification de la socelété au
cours des trente derniéres anndes.

La croissance du niveau de vie et la réduction das
disparités sociales ont elles-m8mes contribué & une
uniformisation des modes de vie.

La société de comsommation, dans ce qu'elle a d'essen-
tiel n*est plus le privilége de quelques castes ou
groupes soclaux.

Jusqu'au début des annfes 80, 1la politique n'a pas
épousé le rythme du changement social.,

En 1981, la classe politique frangaise parlait encore
aux citoyens de projets de société, d'identités collec-
tives, d'antagonismes soclaux, de ruptures et d'idéo-
logies globalisantes.

Comme la politique n'a pu changer la société - on 1'a
blen v en 1982-83 - c¢'est la société qui a entrepris
de faire évoluer la politique,

- Le recentrage des projets politiques (lorsqu'ils
existent encore]l, l'homogeneisation croissante  des
élites politiques, 1térosion des spécificitdés &lecto-
rales et la relative unification des attentes des
citoyens sont autant d‘échos politiques du pulssant
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mouvement de modernisation qui a travailld la socliété
frangaise depuils trente ans.

Contralrement & ce que 1'on croit, les effets con jonc-
turels de 1la crise &concmique et de la cohabitation
n'ont pas créé mals n'ont falt que renforcer un mouve—
ment de "recemtrage” qui était a l'oeuvre, depuis des
décennies, dans la structure scclale.

Le recentrage des projets

Aujourd'hui les partis ne parlent plus que de "proposi -
tions", d'"axes" ou d'"orientations" et évitent, comme
la peste, le programme précis ou le projet de socidté.
Les plus fidéles soutiens des projets ef programmes des
années 70 briilent ce qu'ils ont adoré.

A droite, Jacques Chirac et le RPE_ sont bien lein du
projet de "travaillisme 4 la frangaise" qu'ils pPropo-
salent aux Franfals lors du discours d'Egletons (octo-
bre 1976).

En 1988, le RPR a rallfé le projet ndo-libéral -
concept adopté avaant Iui par 1'UDF. Néo-libéralisme
mitiné d'un dialogue social dont la droite a redécou-
vert les vertus & la suite de divers mouvements sociaux
de fin 1986-début 1987.

Ces recemtrages successifs des programmes des trois
grands partis ont répandu um épais brouillard i1décio-
gique sur la scéne politique.

Le paradoxe de 1'élection de 1988 est que jamals une
élection présidentielle n'a &té aussi ouverte au niveau
des hommes (trois hommes ont des chances de devenir
président de la République) et aussi fermée au niveau
de la diversité des idées, des enjeux et des program-
mes .

Dans une socclété qul se recentre, des &lites qul se
ressemblent s'affrontent sur des programmes qui conver-
gent ! Elles sont, de surcroit, contraintes de le faire
selon des régles qui s'imposent puissamment 3 toutes:

- celles de la politique-spectacle,
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- ecelles de la communication politique de lfére mo-
derne. {1} )

Le discours é&lectoral, présenté par les hommes poli-
tiques 4 la télévision s'intégre 4 1'univers du specta-
cle, se falt discours spectaculaire. Cela modifie &
Lt&vidence les formes de la vie publique.

Mais cette évolurion affecte en méme temps profondément
les contenus politiques.

Discours spectaculaires suilvant les régles du néme
spectacle, les discours politiques de droite comme de
gauche ont eu tendance a se faire plus homogénes les
uns aux autres parce qu'homogénes avee le média "télé-
vision".

Les soclétés occldentales sont pratiquement toutes
aujourdthui des sociétés dans lesquelles deux camps de
dimension presque identique s'epposent dans les compé-
titions &lectorales, disons, pour simplifier, un camp
conservateur et un camp réformiste.

Mais, plus on s'approche de cette situation 5G-530, plus
on s'approche de 1l'alternance, plus le contenu polil-
tique des deux termes de l'opposition tend & devenir
proche et plus le spectacle tend 4 remplacer le contenu
référentiel.

La véritable efficacité politique de la télévision
(renforcée sans aucun doute par l'existence des sonda-
ges}, c'est bien de renforcer sans cesse cette unifor-
misation du discours politique, par ailleurs modelé par
1la nouvelle donne de la société moderme.

L'objectif essentiel d'une campagne présidentielle & la
télévision devient donc celul de se faire valolr
sol-méme par différence 4 l1'égard du ou des autres
candidats.

I1 faut pouvoir ne pas donner une 1image totalement
antagoniste sur les sujets les plus controversés - car
alors l'électeur modérd pourrait s'épouvanter et
fuir -, mais se démargger, sur chaque sujet, pour blen
dégager qu'il y & effectivement deux termes dans une
opposition.

Et 11 faut faire ressortir ses qualités personnelles &
Lioccaston de c¢e dJémarquage, y compris en sachant
reprendre {en les améliorant, bien sir) les proposi-
tions de ceux dfen face...

(1) <f/ CAYROL (R.), la nouvelle commmication politique, Paris,
Larousse, 1986,
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Trois Frangals sur quatre

A 1'homogénéisation des acteurs politiques a corres-
pondu l'affaiblissement des polarisations des &lec-
teurs. '

Les trois forces centrales de la vie politique fran-
aise (PS, UDF, RPR) rassemblent aujourd'hul trois

¢lecteurs sur quatre.

Il y_ a_vingt ans ces forces {ou celles qui les ont

précédées) n'en rassemblaient que deux sur trois.

Ce mouvement de recentrage des &lecteurs s'est accompa-
gné d'une réduction des oppositiens politiques au sein
de chaque électorat.

Cette réduction est particulidrement sensible chez les
cols blancs.

Les claeses.moyennes salarides en pleine expansion sont
les couches sociales chez lesquelles la réduction des
antagonismes politiques a &té la plus drastique.PS et
RPR-UDF y sont dans un rapport de force plutdt équili-
bré,

Ce n'est que dans des couches soclales traditionmelles
en voie d'érosion {agriculteurs, patrons de l'industrie
et du commerce} que la polarisation politique reste
importante ou méme s'acaroit.

Ce recentrage politique du presque tous les groupes
soclaux s'est accompagné d'um receatrage idéologique.
Moins clivés socialement, les grands électorats le sont
moins aussi idéologlquement.

Le C"consensus™ s'est approfondi malgré les grands
affrontements drolte/gauche de 1981 et 1986.

Dans la France de 1987 on se divise plus entre gouver-
nants qu'entre gouvernés. L'@lectorat de la droite et
celui de la gauche constituent de moins en moins des
"marchés captifs",

Les cholx idéologiques des Frangals sont beaucoup plus
nuancés que leurs intentions de vote.

45% des Frangals considérent que "les notions de droite
et de gauche sont auiaurd'hui dépassées®™ {(+12 points
depuis 1981) contre 42% qui pensent qu'elles gardent
tout leur sens.

La société politique est en pleine crise d'identitéd:
32% des électeurs de gauche, 40% des é&lecteurs de
droite récusent les notions de gauche et de droite pour
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juger les prises de position des partis et des hommes
politigues.{2)

Dans un tel contexra, le choix électoral reléve de
moins en moins de l'acte de fol et de plus en plus de
la décision ponctuelle.

Le passage d'un é&lectorat 4 l'autre, d'um candidat i
1tautre, est d'autant plus facile que les &lectorats
PS, UDF et BPR partagent nombre de credos en commun.

Cet &largissement du comsensus des &lectorats des trois
grands se fait autour d'une conception mixte de 1l'éco-
nomie et de la soclécé,

la victoire de mars 1986 n'a pas &té une victoire du
libéralisme pur et dur.{3)

81 les Frangals sont tentds par le libéralisme, celui-
¢t rencontre trés vapldement ses limites dans la
confliance que les citoyens gardent dans 1'Etat-
providence.

Certes au hit-parade des valeurs positives dans le
domaine sconomique, toutes les valeurs &voquant 1'in-
terventionnisme sont en balsse (socialisme: ~103;
nationalisation: -8; planification: -12) alors que
celles qui impliquent 1l'initliative privée sont en
hausse lépére (profit: +4; libéralisme: +2; capita-
lisma: +2}).(4)

Mais cette évolution libérale timide n'aboutit pas & un
1ibéralisme sans partage: 66% des Frangais considérent
positivement la participation, 46% font de méme. pour le
socialisme qui reste 4 18 points devant le capitalisme.
Les Frangals ne sont pas devenus libéraux, ils sont
devsnus plus sceptiques vis-d-vis d'un socialisme pur
et dur.

Le renouveau de 1la pensée libérale qul a &branlé les
bases méme de 1'Etat—providence est loin d'aveir touché
la masse des Frangals.

L'Etat-providence comme instance de redistribution et
de protecticn contre les risques sociaux {maladie,

(2} Somce: SOFRES, février 1986.
(3) CE. PERRINEAD (P.), "Glissements progressifs de 1'idéologie®,
pp.33-49 in DUPOIRIER (E.), GRINBERG (G.), Mars 1986: la drfle
de défalte de la gauche, Paris, PUF, 1986.

(4} Saurces: SOFRES avril 1980 et octobre 1986.
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chdmage, vieillesse...) n'est pas du tout rejeté par
les Frangais, méme de drolite.

La protection du "faible" par un salaire minimum et 1a
pénalisation du "fort" au travers d'une imposition sur
la fortune sont des mesures qui retoivent le soutien
d'environ deux Frangals sur trois.(S?

62% des &lecteurs sont opposés & une diminution de la
durée des indemnités de chdmage.

MEme chose pour les risques vieillesse et maladie:

~ 54% des Frangais ne sont pas favorables 3 la remise
en cause de la retraite & 60 ans,

- 39% ne veulent pas que l'on supprime le remboursement
des petits risques par la Securité sociale pour
limiter les hausses de cotisation,

- enfin, 69% sont hostiles au développement d'un
systéme d'assurances volontaires et a la limitation
des remboursements par la Sécurité sociale.

Une majorité dfélecteurs de gauche, et, le plus sou-

vent, de droite, s'oppose & 1la remise en cause de ces
mécanismes fondamentaux de 1'Etat-providence.

Le 1ibéralisme des Frangais est tempéré par un solide
attachement 4 la solidarit# sociale.

Portralt—robot d'un candidat

Les petits, les sans-—grade, les marginaux sauveralent-
ils 1'homneur perdu de notre vie politique aseptisée et
banalisée 7

Pas forcément, et sans doute pas du tout.

Simplement, dans vn monde qui change, la politique tend
4 se "redimensiommer", et la vertu d'ume é&lection
présidentielle est de rendre cette &volution manifeste.

A part les "petits™, gqul seuls contestent globalement
le systéme, les candidats 4 la fonction supréme attes-
tent de ce que peut la politique.

Ils avouent désormais qu'ils ne se battent pas pour mm
"grand soir", nl pour ume "table rase", ni pour un
Tretouwr aux saines valeurs de la ¥France de jadis™.

(5) Sources: SOFRES, mal 1985.
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La latityde d'action de la politique -~ du gouvernement
des hommes comme de L'administration des choses - a &té
rédvalude.

On ne prétend plus, parvenu au pouvoir, faire 1le
"bonheur® des citoyems; ceux-cl savent aujourdhul e
cette valeur appartient & la sphére de leur vie privée.

On aspire plutdt & gérer au mieux - qui en mettant
l'aceent sur le changement ou la justice sociale, qui
sur le maintien des acquis ou des priviléges catégo~
riels - les intér&ts d'une collectivité complexe.

Et 1'on entend installer son équipe au pouvolr, grdce i
la seule légitimité qui compte, celle du suffrage
universel.

Une campagne présidentielle, une &lection d la Prési-
dence de la République, c¢'est n'est pas le dJdébat
caricatural des Rouges contre les Blancs.
Cela se joue désormais sur deux claviers. Celui du
symbole d'abord; nous aimons nous rattacher 3 de grands
courants psycho-politiques fondamentaux.

Nous priviléglons l'ordre ou le changement, le risque
ot 1tacquis, 1'autorité ou l'inittative.

Nous aimons nous identifier & un pouvelr qui 1llustre
cette symbolique,

Aux candidats présidentiels de se situer par rapport &
ses valeurs - mais sans manichéisme, parce gue personne
ne se définit plus, de maniére univoque, comme partisan
du changement contre 1'ordre, du risque contre 1‘'ac-
quis, de 1'initTative contre 1l‘'autorité ou vice-versa.
Le jeu sur les symboles doit lui-méme &tre manié
subtilement.

Et puis - second clavier - celul des orientations de
gouvernement.

Nous ne croyons plus aux catalogues programmatiques.

On ne nous fait plus avaler 17idée que la politique
peuE, d'un coup de baguette magique "changer notre
vie®, .

Mais nous souhaitons reconnaitre une compétence, chez
ceux gui prétendent nous gouverner, & diriger um Etat
moderne. Une capacité i affronter les enjeux d'aujour-
d'hui et de demalin, pratiquement, on pourrait dire
techni quement.

Ctest clalr, les enjeux d'une &lection présidentielle
ne sont plus ce qu'ils &talent il y a vingt ans.
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le curieux mariage du symbole et de la technique tend &
remplacer le combiné d'idéolegie globale et de pro-
gramme .

Au centre de gravité de la sociétd frangaise, 1'élec-
teur indétermind - celui qui, de plus en plus se décide
dans les derniéres semaines de campagne, d'aprés ce
quiil voit & la tdlévision ~ vit upe grande inguidtude
devant l'avenir, Il a intériorisé la dimension de crise
du monde économique et social d'aujourd'hui, 4 parEir
de la donnée lourde du chdmage.

Il salt que cette crise n'est pas terminée, et que les
dégits du progrés vont se poursuivre.

Il stest résipné 4 ce que la "modernisation” vienne
encore remettre en cause des acquls et des pratiques de
la soclété actuelle.

Mais, i1 veut, pour lui-m8me et plus encore pour ses
enfants, se garantir pour les décennles qui viennent.

Le portralt-robot du Président qu'il dessine est celul
d'un homme qui pourra, lui - avec son é&quipe - compren-
dre ol va le monde, et, comme on dirait en pilotage
automobile, qul saura le mleux népgocier le virage pour
aborder le nouveau monde dans les meilleures condi-
tions: les meilleures conditions pour assurer les
meilleures régles du jeu pour vivre en France dans les
années d venir malgré le changement, et les meilleures
conditions de formation et de préparation de ses
enfants pour l'aprés-crise, l'aprés-virage.










